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La naturaleza de la dependencia, la dependencia teenaturaleza.
Las exportaciones argentinas 1890-1938 en perspe&eticomparada.

Eduardo Miguezy Agustina Rayées

Es un lugar comudn en los estudios sobre la Argemjire su notable crecimiento, en los
afos finales del siglo XIX y las primeras décadalssthuiente, estuvo signado por su
dependencia del mercado externo, y en particulaispdespecial relaciéon” con Gran
Bretafia. El tema, mas alla de haber sido un cabalie batalla de la literatura
nacionalista desde la década de 1930, y en un@&wneasadémica, de la literatura
dependentista de los aflos 1960 y 1970, tiende ss&do como una obviedad en la
mayoria de los estudios sobre la evolucion ecorgaecla Republica del Plata en aquel
periodo® Solidos trabajos de investigacion, lejanos ya dalquier nacionalismo o
dependentismo, aluden a la “especial relacibn” Gran Bretafia como parte del
trasfondo de sus andlisis. Un argumento significatjue se deriva de esta vision, es
que, cuando el Imperio Britanico perdid su preemiige econdmica mundial después
de la Gran Guerra, un socio privilegiado, como lgehtina, sufrid igualmente las
consecuencias.

Sin embargo, la observacion empirica de los prailegp elementos de las
relaciones externas de la Argentina en la etapéiramnsolo de manera parcial esta
imagen. Como fuera ya observado hace bastantedieeimrado de diversificacién del
comercio exterior argentino, tanto en productos @@n socios, a diferencia del de
otros paises de América Latina, fue bastante amilas adn, si se compara en este
plano la posicion de la Argentina con la de los@aide “nueva colonizacién” que han
servido para referenciar su caso, Australia y @anae observa que la concentracion
de éstos en algunos socios comerciales era aunr maymaque en el caso canadiense,
las exportaciones tuvieron dos destinos principajlesl socio privilegiado pasé a ser
con el correr del siglo XX Estados Unidos mas quenGBretafia. Dado que,
indiscutiblemente, estas dos naciones han tenid® ewolucion econdémica mas
satisfactoria que la Argentina en el siglo XX, sednecesario repensar hasta qué punto
los vinculos comerciales externos de la Argentinalee etapa agroexportadora han
influido en su posterior estancamiento. Una comarién detenida de las fluctuaciones
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de algunos de los argumentos mas relevantes deessisnes académicas pueden verse en Eduardo José
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de estas relaciones a través del tiempo muestracamsiderable adaptabilidad a las
cambiantes situaciones, mas que la condicionadandepcia a un socio principal.

Una discusion acabada de este problema requiersideoar un conjunto de
factores, como el comercio internacional, las fienesicias de capitales, las influencias
diplométicas, etc. Aunque existen numerosos trabajoe consideran los grandes
lineamientos de estos factores, aun hay mucho @oerhpara tener un conocimiento
mas preciso del conjunto de elementos que formate ke la balanza de pagos
argentina de la época.

Avanzando en una primera etapa de esta labor, eslepte trabajo propone
revisar con cierto detenimiento la evolucion deciéas de las exportaciones argentinas
en el periodo de auge del vinculo argentino-bitény referenciarlas respecto de
algunos datos disponibles sobre el comercio de d@apaustralia. Se considerara con
detenimiento el periodo que va desde 1890 hast8, HABque se toman en cuenta
algunos datos de la década de 1880 como antecetargteccion del corte de 1890 se
debe a que fue en esa década cuando la Argentimenzé una sustantiva
diversificacion de sus exportaciones. El corte 8881 mas que el tradicional de 1930
(en general, sindicado como el fin de la etapaeagrortadora), se debe a que es de alto
interés ver el impacto que tuvo la caida de pregibasrnacionales y las mayores
dificultades para las exportaciones que acomparfarden crisis sobre la economia
argentina, estrechamente vinculada al comerciarmexten comparacion con el efecto
de la Gran Depresién sobre los casos escogidos parametros.

Cabe la advertencia de que es este un trabajcean desarrollo, por lo que no
ha sido posible completar al momento de esta re@taqgreliminar el conjunto de las
reelaboraciones cuantitativas en las que estamogprometidos; pedimos por ello
disculpas al lector, a la vez que asumimos el com@o de completar esta tarea en un
futuro préximo®> Aln asi, dado que ya conocemos los lineamientosipales de los
resultados que habremos de obtener, podemos tliaagual lector sobre que las
correcciones que aun deben introducirse no altedasagrandes lineas interpretativas
que aqui proponemos, aunque si pueden producitegjusn algunos aspectos
particulares.

Antes de pasar a considerar estos aspectos, mmwigarcomo telon de fondo la
forma en que el comercio exterior se vincula coanretimiento econémico en el caso
argentino, y la evolucién temporal del crecimientestancamiento relativos del pais.

La dependencia

Si definieramos la dependencia por el grado deenftia que el factor externo tiene en
la evolucién del desarrollo de una nacion, no cdbda que la Argentina ha sido
siempre una nacién dependiente para su crecimi¢mataelacion de las cifras del
comercio exterior de la mayor de las republicas Rlaka con la evolucion de su
crecimiento econdmico da buena evidencia de eloefecto, el indice de correlacion
entre comercio exterior (exportaciones mas impantes en ddlares corrientes) con
PBI (a ddlares constantes de 1990), es signifigatente alto a lo largo de todo el siglo
XX, como se observa en el cuadro 1. Curiosamenthyislimos el siglo en etapas, la
correlacion fue algo menor hasta 1929 que desd® HIB adelante. Aunque el
crecimiento siempre estuvo ligado al comercio éxteeste Ultimo pareciera ser menos

® En la actualidad una tesis doctoral sobre las rgiones argentinas en esta etapa a cargo deidaust
Rayes, bajo la direccion de Eduardo Miguez y AndRégalsky, se haya en avanzado estado de
elaboracién en la Universidad Torcuato Di Tella ftesultados que aqui presentamos son un adekanto d
ella. Este trabajo se ha ido y se seguira corritfieron el avance de dicha labor.



determinante en el periodo que generalmente seeaaoono “modelo agroexportador”,
que después de la crisis de 1930. Puede argumeigiaes como el comercio exterior y
el PBI tienden a crecer en el largo plazo por ehento de la poblacion, parte de esta
relacion puede estar determinada por una tercerabl@independiente. Sin embargo,
aunque previsiblemente menor, la correlacion setisr@entre el comercio exterior y
el PBI per capita, como se ve igualmente en elrcuhd

Cuadro 1

Relacion entre PBI y comercio exterior en el sig}

indice de correlacién comercio exterior / PBI

1900-1999 1900 -1929 1930-197%

0.802 0.830 0.877

indice de correlacion comercio exterior / PBI pépita

1900-1999 1900 -1929 1930-197% 1930-19%

0,700 0,512 0,885 0,697

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de camexterior de AGDEN y estimacion de PBI de
Angus Maddisonl.a economia mundial. Una perspectiva milenaBarcelona, Mundi-Prensa, 2002.

Estas observaciones no pueden resultar sorpresdditeanalisis l6gico nos
lleva a las mismas conclusiones. Es muy poco pfel@ie una nacién que tiene, en
términos relativos a los paises lideres, poca adgdcle innovacion tecnoldgica, escaso
capital, mano de obra escasa y cara, 0 por lo memobarata, un mercado interno
bastante pequefo, y un sistema institucional ibkstdogre poner en marcha un
crecimiento basado exclusivamente en su mercadwnmt La exportacion de sus
propios bienes y/o el ingreso de ahorros exterondraprescindibles para solventar la
adquisicion de equipos, tecnologi&kriyow howque faciliten su crecimiento. Y desde
luego, la atraccién de capitales esta condicionmmalas posibilidades del comercio
exterior de obtener las divisas necesarias pararHfaente al pago de intereses o
repatriacion de ganancias.

Naturalmente, en un contexto como el sefalado, looraciones en las
posibilidades de innovacion tecnoldgica y en laadidin de capital, las posibilidades de
exportacion estuvieron ligadas a la disponibilidegdmano de obra a bajo costo o de
recursos naturales, factores que facilitarianracaton de los capitales necesarios y de
la tecnologia para incentivar la insercion en l@saados externos. Dado que Argentina
no ha dispuesto de un amplio reservorio de manoodea a bajo costo
(afortunadamente, podria decir8d} potenciacién de su crecimiento estuvo siempre

® Sin dudas, el costo laboral en Argentina fue héteta comienzos del siglo XX, factor imprescindible
para haber sido un pais de inmigracion. Si bienpmsterioridad el salario parece haber evolucioredo
manera menos favorable en relacién a los paisesam@wzados, se mantuvo por encima del de otros
paises con similar nivel de desarrollo tecnolégiqoresumiblemente, productividad laboral en el@ect
industrial. Argentina tampoco goz6 de un reservdganano de obra muy barata y poco calificada, para
lo que se ha denominado un modelo “lewisiano” @eianiento industrial (aplicable, presumiblemente, a
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ligada a su capacidad de obtener ingresos a tdelésomercio exterior en base a la
exportacion de productos provenientes de la exptimade sus recursos naturales.
Explotacion que ha demostrado ser, pese a no gwoo®sticos agoreros, sustentable
en el tiempo. Cuando por diversas razones se wekli vinculo externd,y el
crecimiento debid basarse, en buena medida, droaicainterno y la lenta y dificultosa
incorporacion de tecnologia mayormente tomadaxtelier, aquél se hizo mucho mas
parsimonioso, y la Argentina tendi0 a rezagarsepeds de los paises mas
desarrollados.

Crecimiento y estancamiento

Clasicamente, se han postulado tres momentos aunio de esta divergencia; la Gran
Guerra, la Crisis de 1930, y la consolidacion depaliticas mercadointernistas desde
1943. Desde luego, la opcién por una de estas $ee$ta vinculada con el diagndstico
de cada autor. Podria pensarse que una referefeia fbs nimeros puede resolver el
asunto. Parte del problema, sin embargo, consist@samente en que para sefialar un
punto de inflexion, es necesario tomar un parama¢raeferencia, y dependiendo de
qué parametro se utilice, varia la fecha en la spieletecta el cambio. Al respecto,
hemos intentado nuestro propio ejercicio. Esteisbdsen ordenar un conjunto paises
en diferentes momentos segun su PBI per capitap dodicador de desarrollo. El
conjunto escogido de treinta paises incluye a lgonia de los que hoy consideramos
desarrollados, y a los que tienen un nivel de BBilar al de Argentina. Se dejaron de
lado paises que tuvieron o tienen altos nivele®BE basado exclusivamente en la
exportacion de recursos mineros (especialmentgadises petroleros), naciones muy
pequefias, u otros casos particulares. Incluir pajge soélo recientemente alcanzaron
niveles significativos de desarrollo, como Tailandio es un problema, ya que con la
metodologia utilizada, simplemente no aparecensahée momento que consolidan su
crecimiento. El resultado se ve en el cuadro N° 1.

paises asiaticos y quizas Brasil en alguna etapdedarrollo de su sector secundario). La manobda o
industrial que se incorpord por las migracionexrmas desde las décadas de 1920 y 1930 fue
proporcionalmente baja respecto de la ya radicada eegion de salarios relativamente altos (Buenos
Aires, Santa Fe, sur de Cérdoba, Entre Rios, Memdaz Pampa y la Patagonia), y un rapido proceso de
sindicalizacion evitd que se transformara en utofade caida drastica de los salarios. Al respeeto
Miguel Murmis y Juan Carlos Portantiefdgstudios sobre los origenes del PeronisiBaenos Aires,
Siglo XXI, 1869 y una vasta literatura posterioQr pejemplo Hugo del CampdSindicalismo y
peronismo. Los comienzos de un vinculo perduraBleenos Aires, CLACSO, 1984.

" Ver Lucas Llach, “Cuando desenamorarse es desa Algentina y el mercado mundial de sus
productos, 1920s-1976", CEPAL, 2006.



Cuadro N° 2

Lugar de la Argentina en una muestra de 30 paisesig alcanzaron cierto
grado de crecimiento.

* Paises con un PBI per cépita superior a la Aigar(en mas de un 10%).

a Paises con un PBI per capita similar al de l&Atiga (en mas/menos,10%).

- Ubicacion de Canada. Australia siempre esta grupb superior.

Paises considerados: Alemania, Argentina, AustrAliatria, Bélgica, Canada, Checoslovaquia, Chile,
Corea del Sur, Dinamarca, Espafia, Estados UniddanBia, Francia, Grecia, Holanda, Hungria,

Irlanda, Italia, Japén, Noruega, Nueva Zelandagial Portugal, Reino Unido, Suecia, Suiza, Taiand
Taiwan, Venezuela.

Fuente: Elaborado a partir de Maddison, 2002.

Los resultados parecen sorprendentes: ellos sagigre Argentina mantendria
Su posicién relativa a los paises con mayor ddiarrmcliuso hasta casi una década
después de la dltima de las fechas que en gereeharspropuesto, y justo en visperas
del momento en que comienza una flexibilizacionlae politicas que, segun esa
interpretacion, fueron responsables del estancamielativo.

Pablo Gerchunoff y Lucas Llathhan intentado un ejercicio con similar
proposito y diferente metodologia. Ellos comparangreso per capita de la Argentina
con el de un conjunto de paises de referehcia.

8 pablo Gerchunoff, y Lucas LlacEntre la equidad y el crecimiento. Ascenso y cafdda economia
argentina 1880-200Buenos Aires, Siglo XXI, 2004.

° Los paises escogidos son Estados Unidos, Frdtamlia, Alemania, Reino Unido, Bélgica, Canada,
Australia, Nueva Zelanda, Brasil.



Grafico 1. Evolucién relativa del ingreso por habitante de la Argentina
Ingteso per capita argentino como % del promedio entre Estados Unidos, Reino Unido
I'rancia, Alemania, Italia, Bélgica, Canadd, Australia, Nueva Zelanda y Brasil.
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Fuente: elaboracién a partir de Maddison (2002).

Gréfico tomado de Gerchnoff y Llaabp. cit.

El resultado muestra a una Argentina siempre pbajdedel promedio de ese
conjunto de naciones (valores siempre debajo d¢, pedo que, en lineas generales,
converge, o al menos, no diverge fuertemente Haslécada de 1930. De hecho, los
autores resaltaron la fuerte convergencia hasiamenario, la crisis de la Gran Guerra,
y una recuperacion en los afios 20, para iniciegduun ciclo negativo con algunas
oscilaciones. Pero los mismos datos pueden s@sléliel otra manera. Desconociendo el
pico negativo de la guerra y la gran sequia de ,191@&l positivo de los precios
agricolas de la segunda posguerra, puede versingaaonda negativa que se inicia a
partir del auge del Centenario, y continla casiterrumpida el resto del siglo, o sélo
alterada por un breve ciclo favorable en los afifs ’

En un trabajo mas reciente, Pablo Gerchunoff hei@do el estancamiento de la
Argentina con la pérdida de dinamismo de los ma&sadimentarios, o que explica a
través de la clasica ley de EndeGerchunoff da asi una interpretacion diferent el
CEPAL sobre el deterioro de los términos de intakta que sufridé la Argentina en
esta etapa de su desarrdfto.

| a ley de Engel postula que a medida que credgeakstar de una sociedad el peso relativo de su
demanda alimentaria cae respecto de la demanddrate lienes. Pablo Gerchunoff, “Comentario a
Eduardo Miguez” eBoletin del Instituto Ravignan83. pp. 275-279 (Las crisis argentinas en petsgec
comparada; idem. p. 263)ttp://editorialteseo.com/archives/3499

1y también, desde luego, de la mejora en los afoentes gracias al crecimiento en el mercado
mundial de la demanda proveniente de regiones detim(China, India) que aun estan lejos de sedir |
efectos de dicha ley. Si tiene razén, como sugiepgopio Gerchunoff, Argentina deberia tomar rdga
que si no logra desarrollar bases alternativagel@niento, cuando estas poblaciones alcanceneunto ci
bienestar nuevamente terminara la bonanza.




En medio de estas y otras interpretaciones, nuggéacion no es argumentar,
siguiendo nuestro ejercicio, que el problema seifestn recién en la segunda mitad del
siglo, ni alguna tesis alternativa. Con estos ls@jemplos, que podrian multiplicarse,
s6lo deseamos ilustrar la idea de que aun unadayasion cuantitativa cuidadosa no
termina de despejar las dudas sobre el momentoflégion. Datos similares tomados
de la misma fuente, pueden llevar a diferentesilast todas ellas razonables.

La explicacién, seguramente, se encuentra en losague ha resultado no solo
la historia econdmica argentina de la primera mdalsiglo XX, sino la de todo el
mundo. Tremendas coyunturas afectaron de maneradesigual a diferentes paises.
Algunas economias de guerra florecieron, sélo maex en fuertes recesiones de
posguerra, en tanto otras sufrieron la destrucdénlas armas, y se recuperaron
después. Todas fueron afectadas por la crisis sl@ios treinta, pero en diferentes
medidas y por diferentes periodos. Lo que resldia,csin embargo, es que aungue en
medio de estas aguas borrascosas no era evidenia dugentina navegara peor que
las demas naciones consideradas, cuando despué&85@elas ondas tendieron a
suavizarse, la economia argentina ya no parecibi¢anequipada como para mantener
el ritmo de las mas desarrolladas. Y, de acuerdoaagumentado, el debilitamiento de
su insercion en el mundo parece haber jugado uel gapisivo en este derrotero.

Pese a ello, como ya hemos sefialado, no pocas sedessugerido que, por el
contrario, fue el lugar dependiente que ocupo IgeAtina en el comercio internacional
en la etapa agroexportadora, y su “especial relacidn Gran Bretafia, lo que la
condend a su decepcionante destino periférico eedanda mitad del siglo XX. Vale,
por lo tanto, la pena revisar el lugar de la Argenen el mundo en aquella etapa para
ver hasta qué punto se justifica esa vision. Ségimos sefialado, comenzaremos aqui
por sus exportaciones.

Exportaciones argentinas: Cuestiones metodologicas

Antes de abordar de lleno el tema es necesarior halgeinas consideraciones
metodoldgicas. Argentina contd desde fines delosKJIX y comienzos del XX con
excelentes equipos de estadigrafos que construyratmjosamente las bases de sélidas
cuentas nacionales (¢envidiables hoy?). La laborplsemé en una serie de
publicaciones anuales de estadisticas de comedigda, que son la fuente inicial para
cualquier labor en el tema, y que aqui denominase®DGEN (Anuario de la
Direccién General de Estadistica de la Nactdn).a informacién contenida en estas
publicaciones, sin embargo, tiene algunos problenm$os cuales los técnicos que las
dirigieron, especialmente Francisco Latzina y Ald@ E. Bunge, eran muy
conscientes. Ellos mismos realizaron diversos emfgepor corregirlos, que resultaron

12| a publicacién se inici6 en 1864. Entre 1882 y 282 denomindstadistica del comercio y de la
navegacion de la Republica Argentina correspondiesit afio... Publicacién oficialDesde 1893 el
nuevo titulo fueAnuario del Departamento Nacional de Estadisticaespondiente al afio.En 1915 el
titulo se modificé por la mayor jerarquia buroaatique alcanzé la oficina estadisticdRapublica
Argentina. Direccion General de Estadistica de Ecln. Anuario del comercio exterior de la Repi#lic
Argentina. Afo..Este titulo se utilizd hasta la 1930, a excepciérdos volimenes andémalos dada la
interrupcion en el ritmo de publicacion de los Anos (Republica Argentina. Direccion General de
Estadistica de la Nacion. ElI comercio exterior deRepublica Argentina en el trienio 1918-1920
Republica Argentina. Direccién General de Estadéstile la Nacién. Anuario del Comercio exterior de
la Republica Argentina. Afios 1921,1922 y 1923 jcreosumaria del periodo 1910 — 192Este aspecto
retrospectivo se anuncié regularmente en el tilpartir de 1931, cuando se conservé el mismo
encabezamiento, pero se expresduario del comercio exterior de la Republica Argea
correspondiente a... y noticia sumaria del periodhQt9..



en sucesivos perfeccionamientos en la forma dstragilas exportaciones. Pero como
estos cambios generalmente no fueron proyectadies &i@as, la construccion de series
homogéneas presenta sus dificultades.

Hace mas de cuarenta afios, un conjunto de nothlstsiadores argentinos
emprendié una tarea, titdnica con la tecnologiaed®nces, intentando relevar y
corregir la informacion de los ADGEN. Su labor hdosuna base importante para
trabajos posteriores. Sin embargo, aquel proyecto quedd trunco; la sEsmdo las
exportaciones entre 1864 y 1963, corrigio los &stal pesos oro y se concentré en la
correccion de los valores de los principales prtaijgero prestd menos atenciéon a los
destinos de los mismos y no consideré las impamasi* Hubo otros importantes
trabajos de estimaciéon del comercio exterior, pemacho mas parciales y menos
sistematicos, de forma tal que un tratamiento falegjin esta pendiente.

Entre los diversos problemas que presentan laslistitas, uno de los mas
destacados y relevantes para la tarea que aquiropsnemos es la existencia de una
importante proporcién de exportaciones agricolasgynas pecuarias y forestales que
salian del pais sin un destino preciso. Se envigimamordenes” (p.o.), por lo que en los
registros de salida figuran islas intermediarigsetielientes de Portugal, Espafia o Gran
Bretafla como su destino inmedidfo,pero no se precis6 su destino final.
Afortunadamente, estos registros fueron diferemsate los que, en efecto, se dirigian
a las respectivas naciones involucradas.

Las autoridades estadisticas de la época hicievensds esfuerzos por salvar el
problema, pero con poco éxito, ya que nunca lograyee los consules argentinos
obtuvieran de las autoridades aduaneras de losspaiseptores informes sobre el lino,
trigo, maiz o rollizos de quebracho que llegabansapuertos en transito desde las islas
mencionada$’ Mas eficaz fue la labor de Francisco Latzina, eces jefe de la
Direccion General de Estadistica, que en 1907 pilein e ADGEN una evaluacion de
los destinos de los volimenes de las exportacipmegle trigo, maiz, lino y rollizos de
quebracho (la amplia mayoria de las que asi figuramn los registros) entre 1901 y
1905, basado en un estudio de Ricardo Pillado, sazan Director de Comercio del
Ministerio de Agricultura. El problema, sin embargmuio sin ser resuelto hasta 1927,
afio a partir del cual la gran mayoria de los enyi@s fueron registrados en sus
respectivos destinos finales.

3 por ejemplo, Héctor Diéguez, “Crecimiento e ineiidad del valor y el volumen fisico de las
exportaciones argentinas en el periodo 1864-19883arrollo EconémicoVol. 12, No. 46 (Jul. - Sep.,
1972), Buenos Aires, Instituto de Desarrollo Social

4 Roberto Cortés Conde, Haydée Gorostegui de Tofiaig Halperin Donghi,Evolucién del Comercio
Exterior Argentino |. Exportacioned4965, inédito. Por otro lado, no paso de la etipeelevamiento de
datos, que nunca fueron publicados. Afortunadameni copia carbonico encuadernada esta disponible
en la biblioteca de la Universidad Torcuato Di &gl tanto su correccion de precios como sus
observaciones metodoldgicas son una base impogardes! progreso en esta tarea.

> Entre estos trabajos se destaca lo realizado peenié Véazquez Presed&l Caso Argentino:
Migracion de Factores, Comercio Exterior y Desalwoll875-1914 Buenos Aires, EUDEBA, 1979,
quien cotejo las estadisticas de los anuarios ingsncon los de algunos de los principales paigses
recepcion en Europa.

16 También hay pequefios montos p.o. dirigidos a Utygpero el grueso iba a Cabo Verde o Canarias, y
cantidades menores en general de productos nokgrig islas del Canal de la Mancha, desde donde se
dirigian a Europa continental.

" También hubo pequefios embarques de lanas, cyastoss productos por esta via, pero su peso en el
total fue extremadamente marginal. Tampoco losvddads del quebracho, cuyo peso fue algo mayor,
alteran los grandes lineamientos de los flujos coimles, pese a lo cual, siguiendo a Franciscoihatz
aqui si los hemos tenido en cuenta.



Para salvar esta dificultad hemos realizado urciejerde distribucion de los
envios p.o. entre los presumibles destinos finblesado para la etapa 1895-1913 en las
estimaciones que Latzina recogié del estudio dedd] y en los datos de los afios
1927/28 para el periodo 1920-1926. Para la etapda déran Guerra, en la que
disminuyeron de manera marcada este tipo de enviogparece conveniente intentar
algo similar, dada la fuerte disrupcion del conicternacional. Los desarrollos de
este ejercicio pueden verse en el apéndice A,inclarporacién de los resultados a las
cifras del comercio exterior en el apéndice C.

Respecto de los destinos, hay otros problemas nm&gogicativos. Entre los
paises del continente europeo, algunas mercageritan trasladarse de un pais a otro
luego de su ingreso, sin ser esto captado pottadaistica. Pero dificilmente este factor
altere de manera sustancial la estadistica destabdicion relativa de bienes entre los
principales partenaires comercialés.

También es necesario considerar el factor monetdgsta la creacion del peso
moneda nacional ($m/n) en 1882, las estadisticasla®raban en pesos fuertes,
convertibles a plata. Cuando se cre6 el $m/n cagm ficial del pais, las estadisticas
pasaron a esta moneda, que, siendo convertibleircgratrén bimetélico a valor muy
similar al peso fuerte, no las altera de manertastiga. Pero en 1885 se abandond la
convertibilidad, por lo que la inflacion si paséea un factor significativo. Cuando ésta
se hizo masiva, en 1890, los estadigrafos argentilecidieron volver a utilizar un
signo monetario convertible y estable, para darpaabilidad a los nameros. A partir
de alli y hasta 1933, se utilizo el llamado pesn que tomo como referencia el valor
de convertibilidad original del $m/n a oro en elmemto de su creacion. A partir del
Gltimo afio mencionado, las estadisticas volvierdiguaar en un devaluado $mfhA
los efectos de homogenizar los datos, hemos cadweddos los valores a pesos oro,
segun las tablas de Rafael Olarra Jiméfiez.

Més significativo es el problema de la valuacion cemercio exterior. Las
estadisticas sobre valores comerciales se estimabdmse a informacion sobre la
exportacion en volumenes, multiplicandola por @cf de los respectivos productos.
Hasta 1891 se usaron aforos oficiales, que, consaleislo, tienden a divergir de los
precios reales de mercado, especialmente porquetaalizaciones no se efectian con
la necesaria frecuencia. A partir de 1892, se nvaaron los aforos para los productos
que pagaban derechos aduaneros (tanto en la esiporemmo en la importaciérien
tanto los precios de los productos libres de deéheron tomados de su cotizacion en
plaza, utilizando los boletines de la Bolsa de Quioey la Bolsa de Cereales de
Buenos Aires. Como en 1906 se abolieron los deseaHlas exportaciones, se tomaron

8 A través de fuentes diplomaticas, estudiadas efrehiivo Histérico del Ministerio de Relaciones
Exteriores, Comercio Internacional y Culto de lagyémtina, es posible conocer al menos parte de estos
intercambios, lo que sera llevado a cabo en la teshcionada de Agustina Rayes.

1% Luego de fuertes oscilaciones entre 1890 y 189d.em algin momento de 1893 llevaron la relacién $
oro - $m/n a mas de 4 a 1, el $m/n se fue revaonda, hasta que en 1899 se restablecid la
convertibilidad con una relacién 2,27 a 1. Estadaar volvié a suspenderse durante la Gran Guerra, y
recién se reestablecié en 1927, para ser abandadledidéivamente (hasta 1991) por la crisis en 1929
Entre 1914 y 1927 las fluctuaciones del $m/n nadueexcesivas, pero a partir de 1929 hubo una
significativa devaluacion.

% para el periodo 1933-38, en que Olarra no cotizalys oro, tomamos como referencia el valor del
dolar libre, pasandolo a $ oro segin su equivadedei tiempos de convertibilidad. Ver Rafael Olarra
JiménezEvolucion monetaria argentin®@uenos Aires, EUDEBA, 1968, pp. 181 — 184.

2L Como los productos agricolas no pagaban dereshosotizacion pasé a ser mas real que la de los
ganaderos, por lo general subvaluados.



precios de plaza para todos los productos queabetiz regularmente en effasalvo
algunas excepcionés. Desde 1917 el mecanismo fue mejorado, mediante un
cuidadosa investigacion de precios por parte ddrkeccion de Estadistica, aplicando a
las operaciones el precio promedio del trimestom o cual, si bien las cifras no
reflejaron exactamente el monto de las transacsjoseguramente se le aproximaron
mucho?*

En principio, estos problemas parecerian afectas sldmonto total que la
estructura por destino y producto de las expontesp pero lamentablemente no
siempre es asi. Como las variaciones de preciatvad de los productos exportables
no fueron siempre coincidentes, los desfasajes enécios reales y aforos de diferentes
productos son desiguales, lo que puede alteraesu qelativo. Y como los partenaires
comerciales para cada bien no fueron los mismashién el peso relativo de éstos se
ve afectadd® Esta dificultad, sin embargo, puede ser salvadeias a la investigacion
de Cortes Conde, Gorostegui de Torre y Halperingbpmuienes relevaron los precios
de los principales productos, permitiendo corregirincidencia relativa, tarea que se
llevo a cabo y se refleja en el apéndice C.

En sintesis, aunque hay distorsiones en las etitadisiel comercio exterior
argentino, las estimaciones que ofrecemos en liéastde nuestros apéndices By C se
aproximan bastante a lo que debid ser la impoamtativa de los diferentes productos
exportados por la Argentina y mercados a los quaarstos productos.

En cuanto a la composicién de las exportacionesyp®iprincipales rubros, esta
informacion se vuelca en el apéndice B, que nosepta la evolucion de los principales
productos de exportacion de la Argentina. Comemzasepor aqui nuestro analisis.

Productos

La década de 1880 conservaba aun la persistencigued patrén de exportaciones que
ha sido considerado el primer paso en el surgimidatla “Argentina moderna”, previo
al despegue de la época de Roca y Juarez Celmarmprbductos tradicionales, cuero,
sebo y tasajo, aun ocupaban un lugar, pero las Bomainaban el panorama de manera
muy clara. Ya se observaba, sin embargo, la lepgaicdn de los bienes agricolas,
notoria desde fines de la década, y explosiva siglaente.

Mas alld de las fluctuaciones provocadas por ehaliy las pestes, para
mediados de la primera década del siglo XX la atjtica desplaz6 a la ganaderia como
la principal fuente de ingresos externos de la Atiga, y eso a pesar de que esta Ultima
finalmente habia logrado que el que seria su ptodesirella, la carne bovina de alta
gama procesada por el frigorifico, comenzase ailagos mercados.

Si los experimentos con ganado en pié de los aB8® ho dieron grandes
resultados (aunque hacia mediados de esa décamtaguadestinados a ser un rubro de
peso) y se truncaron por el brote de aftosa qu® ¢es principales mercados en el
nuevo siglo (en especial Gran Bretafia, que absodsiaa totalidad de la exportacion

2 Entre ellos, destacaron los cueros lanares, aapriacunos secos y salados, lana sucia, grasaoy seb
cerdas y pelos.

% Las mas importantes fueron la carne bovina codgejaenfriada, la carne ovina congelada y los
animales bovinos.

24 ADGEN, 1917, pp. XVII — XXI.

% Una situacién extrema se dio con la carne congelad ese caso excepcional se mantuvo hasta 1914 el
uso del aforo ($ oro 100 por Tn.). Al afio siguiesgetomo el precio de plaza, $ oro 210 por Tn.,Ilpor
que un aumento fisico de las exportaciones de 38&2351.036 toneladas, aparece en ADGEN como un
aumento monetario de $32.827.774 a $73.717.502spm%0 Las cifras en nuestro apéndice C estan
corregidas a valores de mercado.
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de ganado refinado), a partir de entonces la cavngelada fue creciendo como rubro
de peso. Después de la | Guerra Mundial, el boeimbiado, un producto superior,
crecio hasta ser la estrella de las exportacioaradgras después de la crisis de 1930,
aungue hasta ese momento las carnes congelagaslan en monto, y las lanas (desde
la década de 1920 no sélo sucias, sino tambiémdavg limpias tipo frigorifico), los
cueros (con mercados en Estados Unidos y Europaental) y el ganado en pié hacia
paises limitrofes continuaron efectuando aportegoitantes, en especial los dos
primeros. De hecho, hasta el fin de la Gran Guagdanas y los cueros, dos productos
“tradicionales”, mantuvieron un peso muy superiopraducto ganadero “nuevo”, las
carnes. Y el enfriado, segun lo dicho, s6lo adquirimacia después de la contienda.

Los derivados forestales tuvieron un lugar margisigndo los mas importantes
los provenientes del quebracho colorado en foreneollizos o de tanino. La mineria,
en cambio, brillé por su ausencia casi total. Er@nto, la agricultura se habia afianzado
desde comienzos del siglo XX como la base de laréian de la Argentina en el
mundo, con un promedio que rond6 la mitad del tetgdortado, centrado en tres
productos lideres. El lino, que si bien fue apradamente una décima parte del total
de exportaciones, se destacaba por ser un mercagaatio por la oferta argentina. En
trigo y maiz, los dos productos lideres, la Argemtitambién ocup6 un lugar
significativo en las exportaciones mundiales, gemso6lo uno mas, y no el principal,
entre los grandes oferentes.

En resumen, durante todo este periodo seis prajuots agricolas (trigo, maiz
y lino) y tres ganaderos (lanas, cueros y carneshstituyeron la base de las
exportaciones argentinas. El pais devino una piatemgricola, mantuvo las
exportaciones ganaderas tradicionales, y sumo dasadnes, que fueron un aporte
significativo aunque limitado a su canasta de Hengortables. Mas adn, pese al peso
menor de manera individual, mas de media docenatr@ds bienes (avena, cebada,
centeno, alfalfa, derivados del quebracho, ganadpie, sebo y grasas derretidas y
harina de trigo) contribuyeron en conjunto con ymacion no desdefiable de los
ingresos del pais. Esta diversificacion de biens® phasta cierto punto, a la Argentina
a resguardo de la dependencia de uno o dos pragdycsalvo en ocasiones de sequias
que afectaron a toda la agricult@fadio cierta estabilidad a su comercio exterior. La
mayor parte de sus exportaciones agricolas y geamdgneraron un conjunto de
eslabonamientos, especialmente de demanda, qugaxorcierta complejidad a la
estructura economica. Ya en la segunda mitad did XilX, las lanas dinamizaron la
estructura productiva respecto de la vieja ganadeiblla, y la agricultura del cereal y
la ganaderia refinada crearon aun mayor diversificasocial y productiva.

Sin embargo, no se observa entre los bienes detagjm productos con alto
valor agregado. Se trata en casi todos los caspstiias prima$, y no de productos
acabados, y hay muy poco eslabonamiento de ofextacipiente industria molinera de
los afios 1890, orientada principalmente a Brasl, estancé mas tarde por la
competencia de la molienda en el propio vecino woricida por medidas
proteccionistas — y norteamericana. En los rubmamidionales, ni la curtiembre (pese a
exportar cuero y tanino) ni el lavado de lanas (panenos hasta la década de 1920),

% Por ejemplo, 1917/18. Esta situacién fue en ppaieada por los altos precios provocados por la
guerra. Cabe destacar que como los productos &gipoovienen de dos cosechas separadas en el
tiempo, la de cereales finos; trigo, cebada, ettdiciembre/enero, y la gruesa: maiz y oleagsjosa
mayo, salvo una sequia excepcionalmente extertss, afectaban sélo algunos de los exportables.

2" Que fueran “materias prima” (en realidad, algupasiuctos, como la carne, eran bienes de consumo)
no significa que no incorporaran importantes majoeanoldgicas, y esfuerzos por Imejorar la calidiad

los bienes exportados, que en ocasiones se refiejncorrespondencia consular.
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pese a la abundancia de recursos hidricos, logrdespegar. Mucho menos una
industria textil de lana para la exportacion. Samente esto debe atribuirse a la
carestia de la mano de obra, la escasez de petéonalo calificado y la relativa falta
de capitales. El producto de exportacion de magtoragregado fue la carne refinada,
y el frigorifico el mas importante (e inevitable3labonamiento hacia adelante. La
industria de conservas de carne fue marginal daescaso valor de sus productds.

Cuando se compara esta situacion con Canada (apéDilise observa que si
bien la oferta canadiense fue algo mas variaddajaegentina, se tratd igualmente en
su mayoria de bienes primarios. La importanciaodebienes forestales, pesqueros y
mineros no cambiaron esto de manera significatitbo, sin embargo, un conjunto
mayor de eslabonamientos hacia adelante, particat@te en la exportacién de harina,
pulpa de madera y papel de periddico, cuyo prihojestino fue Estados Unidos.
Asimismo, es notable que desde muy temprano la imadg, y mas tarde los
vehiculos, figuraron entre las exportaciones. Batpere que la proximidad, tanto fisica
como cultural, al reducir los costos de transaccfaailitd la integracion de ambos
mercados. A su vez, implicé que las posibilidadescdmplejizacion de la economia
canadiense, fruto de su estrecho vinculo con sinwvetesarrollado, favorecieron un
desarrollo econémico mas integral, y una menor ridgecia exclusiva de los recursos
naturales.

¢, Se vio esto también favorecido por la tradicidtucal canadiense? Vale decir,
por la impronta educativa e institucional de swatkyfranco-britanico (especialmente,
podria suponerse, el britanico). Es esto dificibaalir, y requiere ir mucho mas alla del
comercio exterior, observando la estructura eduatiel marco institucional. En todo
caso, algunos rasgos de creciente importanciaseaxjortaciones sugieren que la ex
colonia britanica estaba mejor preparada que l@mthga para una transicién hacia una
economia que incorporara crecientemente valor agoeg

Lamentablemente, los datos que disponemos sobrérafiaS son menos
completos. Sin embargo, puede verse que hay tanallicnna alta concentracion en
productos primarios, y que la dependencia de &ssgroductos principales, lanas, trigo
y carne, tendio a crecer en el tiempo.

Mercados

Volviendo ahora la mirada a la Argentina y sus graires comerciales (apéndice C),
cabe destacar algunos puntos. Hay una considdhatiieacion de mercados a lo largo
del tiempo, manteniéndose sin embargo una considedsspersion. Solo entre 1907 y
la Guerra, y después de la crisis de 1930, Ingiatamcentré mas de la tercera parte de
las exportaciones argentinas, y en ambas etapasaatllegd al 40%. Considerando los
lineamientos generales, se ve que a comienzos déclada de 1880 predominaban
claramente Francia y Bélgica como mercados, ep #&eimania e Inglaterra mantenian
un significativo tercer y cuarto lugar. Al avanzZar década de 1890, Bélgica fue
perdiendo algo de importancia en beneficio de éstantes, con lo que Francia se
consolidé como principal mercado, y Alemania e abtgira fueron adquiriendo una

%8 En una interesante tesis doctoral, J.C. Crossl®gcdtion and Development of the Agricultural
Enterprices of Liebigs Extract of Meat Co. in tRéever Plate Countries, 1865-1932", Tesis doctoral
inédita, Universidad de Leicester, 1973, ha sugeride en estos productos se desagrega valor a la
materia prima, mas que a la inversa. Por ello, sggaltan rentables cuando la produccién tienesacae
bolsones de materia prima que estén segmentaqesctesiel mercado global.

2 Apéndice E; tomados de B.R. Mitchell, InternasibHiistorical Statistics. Africa Asia and Oceania,
1750-1988, Basingstoke, Inglaterra., Macmillan Pigd, 1995, Pp. 534-7; 613-14 y 649/50.
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importancia casi equivalente a ella. Francia pemlididerazgo en el nuevo siglo,
cayendo al tercer lugar; Inglaterra se consolidd@el principal mercado y Alemania
paso al segundo término.

La guerra alter6 estas condiciones: desaparecenafiia y la Bélgica ocupada,
con quien Argentina, pese a su neutralidad, teifieuliades en comerciar. Estados
Unidos se transformo en intermediario de las comgealos Aliados, Francia recuperé
cierto protagonismo; Inglaterra se mantuvo. Perdaeposguerra las cosas parecian
volver a la situacion previa. Inglaterra se comkgliabsorbiendo un tercio de las
exportaciones argentinas, Alemania recuperd urr Isiggificativo, Bélgica retuvo un
lugar expectante y Francia perdio importancia comeocado, en tanto Estados Unidos
y Holanda cobraron una relevancia antes desconocida

Los cambios provocados por la crisis de 1930 socuehtes. El derrumbe del
total comercial, debido en buena medida a losiggenas que a las cantidades, no fue
proporcional en todos lados. Inglaterra, cuyastipali anticiclicas fueron tempranas y
relativamente eficaces, sostuvo mejor su economémn yconsecuencia, incremento su
importancia en el comercio argentino ante la caldaotros mercados. Holanda y
Bélgica se sostuvieron; a diferencia de Alemanfrgncia. Estados Unidos tardaria
cuatro afios en volver a adquirir peso entre lospcadores de Argentina.

Hubo otros fendbmenos de menor peso, que por cuoestide espacio no
podemos abordar aqui, como el comercio con Esfldfeia y los paises limitrofes, en
especial Brasil. Pero, en todo caso, no deja dsigeificativo que cerca de un 20 % del
comercio exterior argentino se distribuyera entieclms compradores menores, mas
alla de los seis partenaires comerciales que hdmag$a aqui destacado por su
significado en algin momento del mas de medio sighdizado.

(A qué se debieron, entonces, las fuertes fluctnesi del destino de las
exportaciones argentinas? Aunque algunas, comddala guerra y las de la crisis,
tuvieron razones coyunturales, los lineamientoegdes tienen una explicaciéon en la
variacion de productos ofrecidos por la Republieh Rlata, y la naturaleza de los
mercados compradores. A comienzos del periodona tlomind las exportaciones.
Gran Bretafa abastecia su industria textil cornrgpi@ produccion y la de sus colonias,
y por ello participd poco en este comercio; lasdajias francesas, belgas y alemanas
fueron los principales clientes. Hacia la décadd &8@0, cuando los cereales cobraron
importancia cada vez mayor, en un mercado con pesascciones: la participacion
de un amplio conjunto de compradores de granasoy tlieterminé una diversificacion
del comercio entre los paises ricos de Europa @otatique requerian alimentos. Entre
ellos, las exportaciones a Francia perdieron pgaojue se autoabastecia en buena
medida de bienes agricolas, por lo que sus conipeasn pocas y erraticas en estos
productos, manteniendo su demanda de lanas (qumuwamon distribuyéndose entre
diversos compradores) y cueros lanares.

%0 Aunque el comercio con Espafia no fue de los nuisfisativos, tiene interés su vinculacién a las
migraciones y las redes comerciales. Un excelestied® puede verse en Alejandro Fernandez, “Las
exportaciones espafiolas a la argentina: un enfequgparativo (1880-1935)”, tesis doctoral de la
Universidad de Barcelona, inédita, 2001.

%1 En realidad, el mercado agricola conocié conshilesaintervenciones de muchas naciones de Europa
continental. Las fuentes diploméaticas, por ejemplxen referencia a la guerra de tarifas entredBsta
Unidos y Europa y al interior de Europa, por ejample Francia contra Rusia. Cfr. Kevin H. O'Rowke
Jeffrey G. WilliamsonGlobalizacion e historia. La evoluciéon de una eawnif atlantica del siglo XIX
Zaragoza, Prensas Universitarias de Zaragoza, Bée a ello, el aumento de la demanda llevé a una
considerable apertura del mercado, donde los grargentinos compitieron con éxito, dados los bajos
costos de produccion, con grandes oferentes coriJERusia, Dinamarca, etc.
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El crecimiento britanico tiene una explicacion amhal. Gran Bretafia era el
anico consumidor importante de carnes bovinas didachque se abastecia en el
mercado internacional. Y las carnes bovinas reiedderon el producto argentino con
mayor valor agregado, que alcanzé su madurez pligdu@recisamente hacia
comienzos del siglo XX, cuando ademas se mejor@®nécnicas de conservacion y
transporte’” Desde mediados de la década de 1890, a travaseapdrtacion de ganado
en pie, cuyo sector dindmico, como vimos, se alemia Gran Bretafia, la exportacion
de carne vacuna comenz6 a incidir en el comergerdino. A comienzos del siglo XX
el comercio de carnes fue poco mas del 5% de [aar&ciones argentinas, para rondar
antes de la Guerra el 15%. Fue, en este rubrd, greehubo un vinculo especial con la
demanda inglesa. Mientras el comercio agricolastaliliyé de manera proporcional a
las necesidades y las capacidades de compra difdosntes partenaires, el de carnes
tendié a concentrase en el tnico mercado dispopérke el mejor producto argentino.

Si referenciamos a la Argentina con el caso de rAligsi vemos que la
concentraciéon de las exportaciones del pais derxea un solo partenaire fue mucho
mayor. En efecto, casi la mitad de las exportacoaestralianas tuvieron a Gran
Bretafia como destino. Hasta la Guerra el restoudeomercio exterior estuvo muy
atomizado; después Japdn comenzo a jugar un pagelvez mayor. La revision del
comercio exterior de Canada muestra una partidaldriespecto de los otros casos. El
pais del extremo Norte de América concentraba mucés su comercio que el del
extremo Sur o el de Oceania, sélo que a dos dsstiiferentes. La participacion
porcentual de cualquiera de ellos dos en las ex@ories de Canada tendio a ser mas
significativa que las del principal destino argeatiy habria que sumar al menos seis
partenaires del pais del sur para igualar la carex@an de los dos principales del norte.
Teniendo en cuenta que Canada fue una de las poca®mmias que en esta etapa
(especialmente, hasta 1929) compitié en crecimieotola Argentina, pareceria ser que
la concentracion comercial no fue un obstaculo pardesarrollo.

Algunas consideraciones sobre el auge de las ex@mibnes argentinas y su crisis.

La imagen de una Argentina estrechamente depemddmntGran Bretafla no parece
justificarse, al menos en las cifras de su comedei@xportacion. Que Gran Bretafia
fuera su principal socio comercial durante la mapgarte de esta etapa es poco
sorprendente, ya que era la principal economiatgnga comercial del planeta. Sin
embargo, la evolucién de su participacion en lgsdaciones argentinas respondié a
un patron productivo explicable mas en términosadeposibilidades de la oferta, y de
cambios tecnoldgicos en el comercio, que a loopas de la demanda. En la etapa de
predominio de la exportacion de lanas, Gran Bretarife un mercado importante. En
los afios 1880 compraba algo de cueros secos, altand, algo de sebo y grasa, y la
mayor parte de las exportaciones de carne ovingetada y extractos y otras conservas
de carne, Unicos rubros en que era un compradeilegiado. Pero como la lana
dominaba ampliamente las exportaciones, y alli Gr&tafia era un comprador menor,
su peso relativo en el conjunto no era decisivan€eimos, fueron las tejedurias del
continente el principal mercado en aquella década.

Cuando a partir de los aflos 1890 las agricultugacbrando peso, hasta que los
tres o cuatro rubros principales (trigo, maiz, liea menor medida cebada) sumaron
cerca de la mitad de las exportaciones, éstasieaveae mercados privilegiados. Gran
Bretafia fue el mayor, pero seguido de cerca popd#sncias de Europa continental,

%2 Simon G. HansonArgentine Meat and the British Market: Chapterstlie history of the Argentine
meat industryStanford University Press, 1938.
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con la excepcion de Francia que protegia su pragigultura, y solo participaba del
comercio de cereales en aflos de malas cosechasastéuego de la Gran Guerra,
Estados Unidos seria un importante mercado pdiaoelal igual que Holanda, Bélgica
y en menor medida Alemania. En breve, Argentinaeesgecializé en los productos
agricolas para los que tuvo ventajas comparatiyaks colocdé en los mercados
disponibles. Gran Bretafia fue importante en trigmaiz por su amplia capacidad de
compra, Yy su vieja politica librecambista en ungado en el que aun en esta etapa
aperturista, las protecciones en pro de la agurallocal no eran desconocid#gin
asi, su papel en el mercado agricola fue import@ei® no hegemoénico. Mas aun, el
hecho de que muchas de sus importaciones provini@ealos envios por érdenes
refuerza la idea de un mercado abierto.

La situacion en otros derivados ganaderos eraasintibs cueros se distribuian
en muchos mercados, entre los que destacan Alenizstados Unidos y Gran Bretafa,
pero se observan otros destinos que adquieren gresdeterminadas etapas, como
Espafa, Italia, e incluso en los afios 1930 Cheeagloa. Las lanas iban a Francia,
Alemania, Estados Unidos, Inglaterra y Bélgicagsa orden de importancia, pero con
fuertes fluctuaciones en el tiempo.

Soélo los productos carnicos se concentraban fuertemen el mercado
britAnico. Los primeros frigorificos exportaban mvicongelado en la década de 1880,
con escaso impacto en el comercio agregado. Peragriandes ganaderos venian
desarrollando un proceso de refinamiento del gamadgor desde mucho antes,
apostando a alcanzar algun dia mercados europeosfgrmandose entre tanto con los
crecientes mercados urbanos locafdBara la década de 1890 ya disponian de novillos
“tipo exportacion”, que salian del pais en piépapchando un viaje en buque a vapor,
mucho mas breve que la navegacion a vela. Un bietaftosa a comienzos del siglo
siguiente cerr0 esta posibilidad, pero rapidameage frigorificos desarrollaron la
capacidad de exportar la media res bovina congehladaas tarde, enfriada. Sin
embargo, pese a los enormes esfuerzos de los agamteerciales de Argentina en
Europa continental, nunca se logré estableceruallmercado mas que marginal. La
poblacién inglesa, mas rica y acostumbrada al congie carné? era el Gnico destino
posible para estos productos. No obstante, hastrda Guerra la carne superaba
apenas el 10% de las exportaciones argentinasspuéle de ella rara vez llegé al
15%3 En términos relativos, la crisis no cambi6é ese ranera dramatica. En
resumen, para sus exportaciones Argentina depeteliain amplio conjunto de
mercados, y su “especial relacion” con Gran Bretia es visible en el comercio de
carnes, importante, pero lejos de ser dominante.

Esta constatacion nos lleva a dos observacionesadies. Un clasico trabajo
con muy amplia repercusién en el medio académigentind® postulé la importancia

% Carmen Sestda vanguardia ganadera bonaerense, 1856 — 19@enos Aires, Universidad de
Belgrano — Siglo XXI, 2005.

% La carne, y en especial la vacuna, es un alimenty ineficiente en términos de la conversién de
nutrientes basicos en alimento humano. Los cerealeguminosas son muy superiores, y dentro de los
productos animales, las de aves y el cerdo coewiertejor los nutrientes en proteinas y lipidos gjue
vacuno. Eso hace poco sorprendente que en las dieteampesinos de bajos ingresos, el vacuno sea un
lujo pocas veces consumido. Si se quiere, es mreatb menos afectado por la ley de Engel, o dieho d
otra manera, presenta mas elasticidad ingreso.

% El peso relativo fue mayor durante la guerra, Ipsrdificultades para el comercio de granos y los
efectos de la gran sequia de 1917.

% Jorge Fodor y Arturo O’Connell “La Argentina y éeonomia atlantica en la primera mitad del siglo
XX". (Desarrollo Econdmicp vol. 13, N° 49, abril-junio 1973). Es notableeqlos autores no
consideraron necesario aportar un estudio sisteondd las estadisticas para respaldar sus hipotesis
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del llamado “comercio triangular” de la Argentina k& década de 1920. Cuando el
Reino Unido dej6 de ser la gran potencia industiespués de la Guerra, Argentina se
habria provisto de manufacturas sobre todo en &stddhidos; pero como sus
exportaciones seguirian teniendo un destino batarse encontraria muy vulnerable
Ello se haria evidente con la crisis, que impusotgsa bilaterales de comercio. La
observacion es parcialmente cierta. Inglaterra gieoven promedio el 31% de las
importaciones argentinas en la etapa previa a # Guerra; Alemania se cercaba del
18%, Estados Unidos al 15%, Francia el 10%, etespDes de la Guerra Estados
Unidos aumento su participacion a algo menos d#, 3fientras Gran Bretafia cay6 a
un 20%. En gran medida esto respondi0 a cambiodaenomposicion de las
importaciones y del origen de los capitales dergiga directa. Lo cierto es que como
Gran Bretafia seguia comprando un tercio de lo ggentina exportaba, y Estados
Unidos solo una décima parte, se generaba una @rposicion de la Argentina, que
sin embargo estaba lejos de ser extrema. Mas que demercio triangular, argentina
participaba de un sistema multifacético, con alg@asémetria entre dos de las
principales cara¥’

Lo que ocurrid con la crisis debe ser leido, pemsamn una clave diferente. En
un contexto en el que la pérdida de precios d@hoductos argentinos redujo el valor
de sus exportaciones a casi la mitad (el promeflig0-B4 fue un 55% respecto del
quinquenio anterior), se produjo a su vez ciertéaegn relativa en los mercados. Las
economias de Alemania, Estados Unidos, Italia yaB&gayeron mas que otros paises,
y sus compras se redujeron, en tanto Inglaterrapeos® porcentualmente esas
pérdidas. Esto llevo a que en 1933 Argentina fiemanr tratado bilateral de comercio
con Gran Bretafia, conocido por el nombre de lopexs/os representantes en las
negociaciones, Julio Argentino Roca (hijo) y WaRamciman. Argentina hizo varias
concesiones a Gran Bretafia (cierta preferencia rotmheque de todas maneras era
natural debido a la depresidén norteamericana, gasiones en cuanto a la repatriacion
de ganancias de sus inversores) a cambio de @exthilidad en las compras de ésta,
amenazadas por la preferencia por los dominioarticibs establecida en los acuerdos
de Ottawa. Mucho ha discutido la literatura histérecondmica sobre el caracter
imperialista de sus clausulas, y algunas declanasiale personajes participantes han
dado no poco pabulo a las polémicas. Pero vistolazlde estos datos, parece bastante
claro que, independientemente de los interesedhayemn presionado por el acuerdo, el
mismo en esencia buscaba preservar uno de losadosrozenos afectados por la crisis.

La comparacion con Australia y Canada es aquiadeeh. En tanto, entre 1928
y 1934 Canada perdio casi el 30% de su PBI petazapigentina lo redujo en un 10 %
y Australia en menos de un 5%. Estados Unidos eimid de manera similar a Canada
(o mas bien, a la inversa), mientras Inglaterraiéren la etapa un 5%.La asociacion
con un pais industrial menos afectado por la ¢rigisno Inglaterra, favorecié a sus
socios, en tanto la economia anglo-norteameriaguna facilité el desarrollo del socio
menor antes de la crisis, lo arrastré posteriormeahtabismo en que se sumergio el
mayor de ellos.

Como ya hemos sefialado, esta vision, basada eexfastaciones, deberia
agregar consideraciones sobre importaciones y flejacapitales. Se requerira de un
estudio igualmente detallado al presente en eslwes para poder llegar a conclusiones

37 Las cifras de importaciones en O. Ferref@ss siglos de economia argentinBuenos Aires, El
Ateneo, 2005, pp. 627-32.

% Datos tomados de Angus Maddisdm economia mundial. Una perspectiva milenaiarcelona,
Mundi-Prensa, 2002.
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mas sélidad’ Pueden adelantarse, sin embargo, algunas ideasasena los datos
disponibles. Respecto de las primeras, como hensts, \aunque el peso relativo de
Gran Bretafia fue algo mayor, también se trat6 denarcado muy diversificado, en
buena medida determinado por las ventajas relatigdss oferente®. En cuanto a los
capitales, las cosas no son tan distintas. Eoaeie Gran Bretafia tuvo aqui un amplio
dominio como centro de distribucion de capitalesidha@drgentina hasta la Gran
Guerra*! Esto se explica por su papel en el mercado fieamanundial, y por sus
ventajas tecnoldgicas en el desarrollo ferroviapdncipal rubro de atraccion de
inversiones directas en la etapa. Sin embargo, hulb@s en los que la inversion de
Europa continental fue importante, como la eleictaid y el trasporte urbano, en tanto
Estados Unidos, con ventajas tecnoldgicas, rapideaneomenzé a predominar en la
industria frigorifica. Cuando después de la Guser@stanco el crecimiento ferroviario
y Nueva York desplazé a Londres como gran mercaddimkero, el eje de las nuevas
inversiones en la Argentina también cruzd el Atémt EI desarrollo de plantas
industriales, en el que se destacaron los nortéeanes, fue el nuevo rubro dominante
de inversion directa. Asi, los inversores britasiestaban fuertemente comprometidos
con activos en la Argentina, pero el flujo dinAmide nuevos fondos provenia de
Estados Unidos. Sin duda, una situacion poco v@s#apara los ingleses. La crisis
revirtid estas condiciones, y el nuevo equilibrio reflej6 en las negociaciones del
tratado mencionado de 1933; no obstante, su immacias transacciones econémicas
efectivas y en el tiempo fue muy limitado.

En breve, todo parece indicar que en realidad mtiéxal “especial relacion”
de Argentina con Gran Bretafia, si por ella enterodenm vinculo que fuera mas alla de
los intercambios que correspondian estrictamenii@s aonveniencias mutuas. Y de
hecho, estos intercambios tenian caractepriteus inter pares mas que el de un
princeps Por otro lado, lejos de ser arrastrada la Arganpior el ocaso britanico, en la
primera posguerra rearmo su insercion en el mundareion de las posibilidades que
este le ofrecia. Y con la crisis, volvié a estrechia relacion con Gran Bretafia, que
sobrellevaba la situacién mejor que otros socioseroiales.

Asi las cosas, no parece que fuera la dependeacizrah Bretafa, ni siquiera
del comercio exterior, lo que explica la mala perfance de la Argentina en la etapa
posterior. La comparacién con Canada ofrece, sibaego, algunos indicid¥. La
dependencia canadiense respecto del mercado nerieano tuvo sus ventajas y sus
costos. Pero por alguna razén, especialmente despeida Gran Guerra, Canada
comenz0 a encontrar la oportunidad de agregar asdas exportaciones. Al tiempo que
la Argentina seguia exportando materias primas @ocesar 0 minimamente
procesadas, Canada lentamente comenzd a ser civapeti su produccion industrial
con la mas eficiente economia del mundo en el mtmé&m nuestra opinion fue esto,
en la segunda posguerra, lo que le permitié digtes® crecientemente de la Argentina.
Nada de lo visto hasta aqui autoriza a suponerefjuiestino agroexportador de la

%9 En tanto el primero es factible, aunque complejol@ enorme variedad de rubros, el segundo prasent
grandes dificultades por falta de una informaciériera.

% En el estudio mencionado de A. Fernandez se iacluy andlisis detallado de un conjunto de
importaciones que suman entre el 30 y 50% del, tptll que se destaca es la diversidad de origenes,
casi todos los casos explicables por las espemiadizes productivas.

“! Decimos “centro de distribucién” porque como hguanentado D.C.M. Platt (por ejemplo, Britain's
Investment Overseas on the Eve of the First Wordd: \WWhe Use and Abuse of Numbe,ondres,
Palgrave-Macmillan, 1986)entre otros, una parteaniagignificante de las inversiones canalizadas a
través de Londres provenian en realidad de otrieepa

2 Lamentablemente, la informacién que disponemotatattora sobre Australia no nos permite avanzar
en este terreno.
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Argentina, en buena parte aun vigente hoy, se dehieina vinculacion particular con
Gran Bretafia u otra potencia externa. Sin embagavidente que en la etapa que
estudiamos el pais del Plata no logré superar gendiencia de la naturaleza para crecer
e incorporarse al mundo.

Quizés, la tematica adquiere relevancia a comienisbssiglo XXI, cuando
Argentina vuelve a crecer, en gran medida, en dd@exportacion de bienes primarios.
En la Belle Epoque ese crecimiento le permiti6 consolidar estructusaciales,
educativas, institucionales, que si no alcanzaera psegurar la integracion al club de
los “desarrollados”, al menos le permitieron maatea durante muchas décadas en
condiciones mejores que otras naciones carentés stdidez institucional de las mas
avanzadas. Cabe preguntarse si esta segunda ogadtuque brinda en la actualidad
una nueva expansion del comercio agropecuario,sggmvechada o desperdiciada de
no existir una ingenieria institucional que perndgptar las ventajas del crecimiento
para facilitar la integracion de la Argentina a mmndo cada vez mas exigente en
términos de instituciones, educacion y competiéidid
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Apéndice A
El resumen de los datos del ADGEN de 1907 acerdasddestinos de las exportaciones “a érdeneshceentra en el cuadro Al.

Cuadro Al. Volumen de las principales exportacidaedrdenes", en tn. (1901 - 1905)
DESTINOS Trigo % Lino % Maiz %  Quebrachp %
Reino Unido 2.412.05043,7 486.122 34| 3.191.201 60 26.021] 3

Alemania 1.605.73f29,1 343.871 24 719.739 13 519.129 55
Bélgica 641.07611,6 86.118| 6 446.128 8 123.210 13
Paises Bajos 633.5711,5 299.856 21 253.960 5 74.744) 8
Francia 57.804 1,1 110.761, 8 216.257 4 84.750, 9
Austria 0 55.201 4 347.019 7 39.799] 4
Demas paises 164.005 3 32.790, 2 161.996 3 71932 8
TOTALES 5.514.249 100| 1.414.719100| 5.336.30Q 100 939.585 100

Dado que la informacion proporcionada por Franclsaizina fue registrada en volumen, resultdé negegmsarla a valores en pesos oro para
poder evaluar su incidencia en la estadistica. Blimautilizando los volimenes de exportacion ae d¢uatro productos en el quinquenio, se
estimo que porcentaje de las exportaciones tuvidestino p.o. (cuadro A2).

Cuadro A2: Exportaciones de trigo, maiz, lino y lraeho 1901-5,
totales del quinquenio, totales "a 6rdenes" y %adérdenes” sobre
total.

Afos Trigo Maiz Lino Quebracho
1901 904.289 1.112.29¢ 338.828 198919
1902 644.908 1.192.829 340.937 245723
1903 1.681.327 2.104.384 593.601 200201
1904 2.304.724 2.469.548 880.541] 252723
1905 2.868.281 2.222.289 654.792 285897
01—05 8.403.529 9.101.340 2.808.699 1.183.463
a 6rdenes 5.514.2495.336.30Q 1.414.719 939.585
% a ordenes 65,62 58,63 50,37 79,39
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Aplicando ese porcentaje al valor total de las egpones de cada producto en pesos oro para edjwgnio, obtuvimos el monto que fue

exportado p.o. (cuadro A3).

Cuadro A3: Valor en $ oro de exportaciones de mssproductos, suma total, y valor p.o..
Afos Trigo Maiz Lino Quebracho
1901 26.240.738 18.887.397 16.513.2643 1.989.195,0(
1902 18.584.894 22.994.06( 17.840.9572 2.457.233,0(
1903 41.323.099 33.147.244 21.239.894 2.002.010,0(
1904 66.947.891 44.391.196 28.359.923 2.527.227,0(
1905 85.883.141 46.537.402 26.233.851 4.275.164,0(
1901--1905 238.979.7598 165.957.304 110.187.883 13.250.829,00
Por 6rdenes 156.814.344 97.304.124 55.500.747 10.520.210,74

Utilizando los % que recibié cada destino de cadayrcto (cuadro 1), se estimo la distribucién dertmntos exportados p.o. de trigo, maiz,
lino y quebracho que correspondieron a cada deftuamro A4).

Cuadro A4: Valor adicional por pais y producto a& éxportaciones a ordenes en en el quinqueni®0duéna y % por pais

] Valor ] Valor ) Valor indice | Valor Valor indice

Indice |adicional Indice | adicional Indice | adicional guebra| adicional adicional p.o. X
Paises trigo | trigo maiz | maiz lino lino cho quebracho | total por pais| pais
Reino Unido 0,437 68.527.869 0,60, 58.189.576 0,34 19.071.020 0,03 315.606 146.104.070 0,46
Alemania 0,291 45.632.974 0,13] 13.123.993 0,24 13.490.380 0,55 5.812.511 78.059.861 0,24
Bélgica 0,116 18.190.464 0,08 8.134.868 0,06 3.378.490 0,13 1.379.53§ 31.083.358 0,10
Paises Bajos 0,115 18.033.650 0,05 4.630.803 0,21] 11.763.631 0,08 836.883 35.264.967 0,11
Francia 0,011 1.724.958 0,04 3.943.313 0,08 4.345.2597 0,09 948.9121 10.962.440 0,03
Austria 0 0 0,07 6.327.677 0,04 2.165.587 0,04 445.615 8.938.879 0,03
Demas Destinos 0,03 4.704.430 0,03 2.953.897 0,02 1.286.382 0,08 805.396 9.750.103 0,03
TOTALES 1| 156.814.344 1| 97.304.124 1| 55.500.7471 1] 10.544.460 320.163.680 1,00
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Fue, entonces, posible sumar para cada uno deetesdestinos indicados (aunque finalmente sevigselmar Austria a “demas paises”) el

valor correspondiente a cada uno de los cuatrouptod que fueron a 6rdenes. Con ello, se estiniddéte de las exportaciones p.o. que
correspondio a cada pais: ultima columna del cuAdroEste resulté de dividir el valor de cada paisla anteultima columna sobre el total

general de la misma columna. Este indice fue attizpara distribuir las exportaciones p.o. entsedastinos finales para todo el periodo 1895-
1913 (cuadro A5).

Cuadro A5: Distribucion porcentual de exportaciopes por presunto
destino, 1895 -1913.

% total | Reino Paises Demas

ordenes ynido | Alemania| Bélgic§4 Bajos Francia| paises
indice de correccion [l 0.47 023 01 0,11 0,03 0,06
1895 13,7 6,44 3,15 1,37 1,51 0,41 0,82
1896 14,64 6,84 3,35 1,46 1,60 0,44 0,87
1897 6,8 3,12 1,53] 0,66 0,73 0,20 0,40
1898 11,1 5,23 256 1,11 1,22 0,33 0,67
1899 15,14 7,09 347 151 1,66 0,45 0,90
1900 21,4 10,07 4,93 214 2,36 0,64 1,29
1901 16,71 7,87 3,85 1,67 1,84 0,50 1,00
1902 13,4 6,38 312 1,36 1,49 0,41 0,81
1903 20,4 9,59 4,69 2,04 2,24 0,61 1,22
1904 34,6 16,24 7,95 3,46 3,80 1,04 2,07
1905 32,1 15,09 7,38 3,21 3,53 0,96 1,93
1906 31,3 14,71 7,20 3,13 3,44 0,94 1,88
1907 29,7 13,98 6,84 2,97 3,27 0,89 1,78
1908 35,4 16,65 8,15 3,54 3,90 1,06 2,13
1909 28,3 13,32 6,52 2,83 3,12 0,85 1,70
1910 25,9 11,97 5,86 2,55 2,80 0,76 1,53
1911 9,8 4,60 2,25 0,98 1,08 0,29 0,59
1912 21,4 10,07 493 214 2,36 0,64 1,29
1913 21,1 9,93 4,86 2,11 2,32 0,63 1,27
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Para el periodo posterior a la Gran Guerra eliejerfie mas sencillo. Se tomé como indice el prdiméee 1927 y 1928, ya que, a partir de
1929, los valores estuvieron muy afectados porisescLos resultados pueden verse en el cuadro A6.

Cuadro A6. Distribucion porcentual de exportaciones por presunto destino, 1920-26
Reino | Paises Estados Total a
Afo Unido | Bajos | Alemania| Bélgica Francin Iltalla Espafia Paitug Unidos | Otros| o6rdenes
1920| 7,14/ 4,845 3,57 2,805 1,28| 2,3| 0,765 0,255/ 0,255 2,3 25,5
1921| 7,056| 4,788 3,528 2,772] 1,26| 2,27| 0,756| 0,252] 0,252 2,27 25,2
1922 8,26| 5,605 4,13| 3,245 1,48| 2,66 0,885 0,295/ 0,295 2,65 29,5
1923| 6,804 4,617 3,402) 2,673 1,22| 2,19] 0,729 0,243] 0,243 2,19 24,3
1924| 7,504| 5,092 3,752 2,948 1,34| 2,41 0,804 0,268 0,268 2,41 26,8
1925| 7,168 4,864 3,584 2,816/ 1,28 2,3| 0,768 0,256 0,256 2,3 25,6
1926| 6,384| 4,332 3,192 2,508 1,14| 2,05 0,684 0,228 0,228 2,05 22,8
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APENDICE B

CUADRO BL1. Para la elaboracién del siguiente cuadro recalcagdos valores totales de los productos a los qu®hk corregido sus precios y
aplicamos esos resultados al monto total de lagreaqones expuesto por los ADGEN. Luego, estimam®porcentajes de cada uno de ellos
para conocer su peso relativo en el conjunto dexpertaciones.

Participacion relativa (%) de los productos en las exportaciones argentinas, en valores corregidos, 1890 — 1938

EXPORTACIONES GANADERAS EXPORTACIONES AGRICOLAS EXPORTACIONES FORESTALES
HARINA DE
. CARNES SUBPRODUCTOS CEREALES Y LINO EE'OGS)UETOSSE Monto total de
ANO | animALES CUEROS | LANAS LA MOLIENDA Rollizos de Extracto de Ias.
VIVOS quebracho quebracho | €xportaciones
Carne Carne bovina | Carne ovina Carne Seboy grasa
bovina Tasajo v g Trigo | Maiz | Lino | Avena | Harina de trigo
. congelada congelada conservada derretida

enfriada
1890 2,2 0,0 0,1 2,0 01| 48| 196| 324 21| 12,3 175| 1,4| 0,0 0,7 0,9 0,0 80.624.850
1891 2,3 0,0 0,0 2.2 03| 42 15,3 33,6 25| 195 1,7| 05| 0,0 0,4 0,7 0,0 83.344.708
1892 2,6 0,0 0,0 2,3 07| 43| 16,9 291 22| 165 96| 2,9/ 0,0 1,2 0,6 0,0 89.041.273
1893 3,9 0,0 0,2 5,0 02| 46| 140 247 24| 252 17| 31| 00 1,4 0,7 0,0 93.034.270
1894 5,7 0,0 0,0 57 01| 44| 147| 264 24| 26,0] 10| 34| 00 1,0 0,7 0,0 104.414.696
1895 9,1 0,0 0,0 45 01| 33| 146| 259 26| 150 79| 64| 0,2 15 1,3 0,0 129.736.156
1896 8,9 0,0 0,1 47 02| 23 12,6| 29,4 2,0| 10,0| 12,5/ 53| 0,0 15 0,6 0,1 128.384.787
1897 7,1 0,0 0,7 6,0 01| 23| 156| 357 26| 32| 51| 46/ 00 2,2 1,3 0,1 108.140.390
1898 7.3 0,0 0,6 48 01| 14 11,9| 37.4 16| 14,6| 6,1| 35| 0,0 1,0 1,2 0,1 152.843.706
1899 5,7 0,0 0,8 3,9 01| 11 11,7 36,2 12| 20,2 69| 39| 00 1,0 0,8 0,2 188.857.339
1900 46 0,0 2,6 53 01| 12| 133| 161 1,7| 30,2| 74| 66| 041 1,1 15 0,4 160.839.764
1901 33 0,0 39 5.4 01| 16 11,8| 25,2 22| 14,7| 10,6| 9,3 0,0 15 11 0,2 178.359.788
1902 2,8 0,0 6,6 6,8 01| 14| 120| 242 32| 95| 11,8/ 91| 03 0,8 1,3 0,5 195.564.822
1903 37 0,0 6,1 5,7 02| 07 9,8 21,0 19| 17,4| 14,0 9,0 0,2 1,3 0,8 0,5 237.164.854
1904 1,9 0,0 5,2 55 01| 05 80| 17,3 1,4| 24,1| 16,0/10,2| 02 1,7 0,9 0,7 278.237.483
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1905

3,0 0,0 6,5 38 01| 11 83| 189 15| 253]137| 77| o041 1,6 1,3 0,7 339.938.689
1906 1,1 0,0 7.9 37 00| 02 89| 190 11| 216/ 17,3| 84| 04 15 11 0,7 308.156.651
1907 1,2 0,0 7.5 3.7 01| 04 80| 189 15| 26,4] 95115 11 15 1,0 0,6 312.787.972
1908 038 0,3 6,8 3,3 00/ 02 56| 124 1,6| 33,7/ 10,9(128| 25 1,3 0,38 0,38 382.342.786
1909 16 0,0 75 29 02| 03 90| 144 1,8| 255| 140/105| 24 13 1,1 1,0 416.345.983
1910 1,3 0,3 8,8 34 03| 03 99| 151 24| 185| 154|114 21 1,3 14 1,1 390.696.658
1911 2,9 0,8 12,9 43 04| 05| 118| 144 33| 230 08] 96| 33 13 2,0 14 351.453.606
1912 2.9 0,9 938 2,6 03| 03 97| 113 22| 191 212| 67| 43 1,9 0,7 0,9 513.370.170
1913 2,9 14 10,1 18 02| 01 85| 87 19| 19.8| 21,6/ 96| 39 14 1,0 1,0 519.423.930
1914 2,2 31 17,3 31 03| 01 88| 115 19| 91|191/105 22 11 09 13 407.806.776
1915 21 0,4 17,3 1,7 05/ 00 83| 93 1,3| 22,2| 157| 77| 32 17 05 27 506.477.656
1916 14 07 17,0 1,7 08/ 00| 111] 121 1,7| 17,7] 135| 69| 32 138 04 36 545.817.183
1917 07 1,6 14,1 14 67 04| 113] 215 37/ 110] 71| 23] 19 24 04 26 550.170.049
1918 1,1 0,0 17,7 15 116/ 01 64| 150 36| 209] 21| 46| 21 18 0,0 17 801.466.488
1919 05 0,1 14,1 1,7 68| 03 79| 141 28| 196| 74/108] 10 2.8 0,1 23| 1.030.965.258
1920 05 1,3 9,2 14 05| 01 40| 73 1,3| 32,8/ 159(11,1] 15 1,8 0,2 1,6|  1.044.085.370
1921 03 54 9,0 24 07/ 01 50/ 82 14| 192 167/161] 23 1,0 0,2 1,7 671.129.420
1922 04 438 31 14 15| 02 86| 7.8 21| 29.2| 14,6/120] 15 14 04 1,9 676.008.289
1923 0,7 73 40 1,9 18| 02 83| 82 32| 235|135/11,7] 20 0,7 0,3 19 771.361.262
1924 07 6,1 54 1,9 21| 05 84| 76 25| 208| 17,6/119] 24 15 0,2 14| 101139458
1925 0,7 8,0 55 25 19| 04 86| 89 22| 22,1| 13,4/100| 1,9 1,4 0,3 21 867.929.802
1926 1,0 9,0 43 1,3 19| 04 83| 94 22| 149] 16,0/141] 19 15 0,2 2,1 792.178.522
1927 038 6,7 3.1 1,3 14| 03 83| 80 1,7] 198 224118 18 14 0,3 1,9]  1.000.325.088
1928 038 6,7 19 14 14| 02 73| 76 11| 23,8/ 216/124| 11 13 03 1,9 1.054.507.653
1929 09 74 2,2 1,5 1,7] 02 49| 713 1,2] 29| 176126 15 09 04 15 953.743.919
1930 1,2 115 2,9 23 27| 02 69| 75 12| 149| 17,4[143] 13 1,0 05 21 614.104.180
1931 04 10,5 2,2 2,2 21| 04 53| 61 1,0] 143] 26,4/ 140 18 06 03 2,2 640.558.451
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1932 0,4 9,8 0,9 1,8 08| 01 45| 59 1,2| 17,6| 24,9145 28 05 0,2 2,0 566.624.300
1933 0,4 10,3 07 1,7 12| 01 66| 84 15| 19,3| 17,6/ 12,8 1,5 0,8 0,4 25 365.094.955
1934 0,5 8,8 0,5 1,3 11| 02 53| 83 1,0| 205/ 21,0/ 11,9] 1,6 07 0,3 2,6 391.943.863
1935 0,5 10,3 0,5 2,0 13| 02 57| 73 1,4| 17,4| 20,5/13,8| 1,3 0,6 0,3 2,4 434.722.730
1936 0,6 10,2 0,6 2.1 13| 02 62| 91 0,8| 10,3| 26,9/ 12,8| 0,6 07 0,2 2.1 485.546.157
1937 0,5 7.4 1,2 1,6 15| 01 60| 74 04| 20,6| 259 11,9| 1,1 07 0,2 1,7 731.328.418
1938 1,0 11,9 2,4 2.4 32| 02 6,6/ 107 0,6/ 13,1| 12,9/12,9] 1,6 0,7 0,3 25 376.465.808
Carne . .
bovina Carne bovina | Carne ovina Carne Tasajo Seboygrasa Trigo | Maiz | Lino | Avena | Harina de trigo
enfriada congelada congelada conservada derretida
ANIMALES CUEROS | LANAS HARINA DE Rollizos de Extracto de Monto total de
ANO VIVOS TRIGO Y OTROS quebracho quebracho las
CARNES SUBPRODUCTOS CEREALES Y LINO PRODUCTOS DE exportaclonss
LA MOLIENDA
EXPORTACIONES
EXPORTACIONES GANADERAS EXPORTACIONES AGRICOLAS FORESTALES
Observaciones:

& Desde 1933 se diversifico el registro de la lardasya que se clasific por separado en finaacfima, cruza mediana, cruza gruesa, de barrigealec
¥ A partir de 1937 el conjunto del ganado bovinowstiividido en toros, bueyes, novillos, vacas yuithonas y terneros.

¢ A partir de 1917 se computd en la estadisticadaecgsalada porcina y vacuna junto con el tasagdelénales de la década de 1920 el tasajo fueimsignificante en los
totales y de 1936 en adelante no hubo mas expantdel mismo.

[l Desde 1933 en la estadistica estuvieron por sepahdebo derretido y la grasa vacuna derretidaconsideremos la grasa ovina derretida que fuemerak
insignificante. A partir de 1937 encontramos enA®GEN una rigurosa division en: grasa vacuna dielaecomestible y no comestible, asi como en selsano derretido
comestible y no comestible. Asimismo, esta claadiién se extendio al sebo ovino y porcino derregfigoasa porcina y ovina derretida (Cfr. ADGEN, 898p. 404-405).

* E| extracto de quebracho aparecié como tal en DSEN a partir de 1894, previamente existié un rutamado quebracho a secas muy menor del que amest
seguros de que se tratase de extracto porque sevo@m los ADGEN incluso luego de que se comenaa@mputar el tanino.

¢ La lana lavada apareci6 en la estadistica destie, B9partir de 1920 también se registraron expiorias de lana limpia (tipo frigorifico). Desde 833 advierte en los
ADGEN una division en las lanas limpias tipo friffimo en fina, cruza fina, cruza mediana, cruzaegay de barriga y criolla. (Cfr. ADGEN, 1938, pp83- 399).

Nota: La diferencia en Otros en 1897 es explicada p@elformance del rubro “despojos de animales” dedé& las exportaciones ganaderas, puesto que sinsosnla
participacion de las astas vacunas, la cerda,uesos de cabra, los cueros de cabrito, los cuegsayizos secos, los cueros yeguarizos saladdenigisas conservadas, el
resultado es del 3,3%, que hace la diferencia todneputo de Otros en el resto de los afios.(CfIGED, 1897, pp. 149 — 154).
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Nota: El porcentaje de Otros desde 1932 se explicasters afios, por la participacion de los productols diecheria (especialmente manteca de vaca ynegsgie sumaron
entre 1,5 y 2%, algunos items de carnes que, remptamos aqui como las menudencias de carnesladagela carne porcina congelada, las aves catagglias lenguas
conservadas, el caldo concentrado, embutidos de crcino, el extracto y la harina de carne yjdosones, sumaron entre 1,8 y el 2,2 % aprox. Tamlois subproductos
de la ganaderia, excluidos el sebo y grasa demreticire los que destacaron el aceite animal,témm@sa, la grasa natural congelada, la manteczed#o, margarina y
palmitina, la cerda, chicharrones, guano, huesowjre seca y tripas saladas, sumaron entre 1,719 & aprox. Luego, también entre los cerealesagué no hemos
sumado como la cebada, el centeno y el alpiste reumamtre 1,5 y 2,5% aprox. En los otros produdm$a molienda, el afrecho y el afrechillo, el aiteyrel rebacillo y el

semitin sumaron entre 1,2 y el 1,4 %.

CUADRO B2.
En base a los articulos arriba estudiados, fueaderla participacion relativa de los productosrilgen ganadero y agricola en el monto total de
las exportaciones argentinas.

Participacion relativa (%) de la ganaderia y la agricultura en las exportaciones argentinas,
en valores corregidos, 1890 - 1938

AN 0 exportﬁciones expc'>rt/:ciones EXPO(I);RAQISONES Montc;::tal de ANO export/:ciones exp?rtfciones EXPO?R-'['RA?:;SONES Montciat:tal de

ganaderas del agricolas del DE TODOS LOS exportaciones ganaderas del agricolas del DE TODOS LOS exportaciones

total total RUBROS total total RUBROS

1890 63,3 32,0 3.8 80.624.850 | 1915 41,1 50,5 53| 596.477.656
1891 60,4 221 16,7 83.344.708 | 1916 46,6 43,2 6,2| 545.817.183
1892 58,1 30,1 11,1 89.041.273 | 1917 61,4 24,8 10,8|  550.170.049
1893 55,1 315 12,7 93.034.270 | 1918 57,1 315 9,7| 801.466.488
1894 59,2 31,4 86| 104.414.696 | 1919 48,3 41,6 7,8| 1.030.965.258
1895 60,2 30,9 75|  129.736.156 | 1920 25,6 63,0 9,6| 1.044.085.370
1896 60,1 29,3 99| 128.384.787| 1921 324 55,3 105  671.129.420
1897 70,1 15,1 13,4|  108.140.390 | 1922 29,7 58,8 9,1|  676.008.289
1898 65,1 253 83| 152.843.706 | 1923 35,6 515 10,7|  771.361.262
1899 60,6 32,1 6,3| 188.857.339|1924 35,2 54,2 8,9| 1.011.394.582
1900 45,0 454 77| 160.839.764 | 1925 38,7 48,9 10,0/  867.929.802
1901 53,5 36,1 90| 178.359.788 | 1926 37,8 48,4 115  792.178.522
1902 57,1 315 9,7| 195.564.822 | 1927 31,6 57,3 8,9| 1.009.325.088
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1903 49,0 41,9 77| 237.164.854 | 1928 28,6 60,2 9,0| 1.054.507.653
1904 39,9 52,1 64| 278.237.483 | 1929 27,2 61,7 92| 953.743.919
1905 43,2 484 65| 339.938.689 | 1930 36,5 49,0 119  614.104.180
1906 41,9 491 72|  308.156.651 | 1931 30,0 57,1 10,4|  640.558.451
1907 41,3 50,1 70| 312.787.972| 1932 25,2 60,3 12,4|  566.624.300
1908 31,0 61,3 61| 382.342.786 | 1933 30,9 52,0 14,2  365.094.955
1909 37,7 53,8 6,5| 416.345.983 | 1934 27,1 55,7 14,3|  391.943.863
1910 418 487 70| 390.696.658 | 1935 29,1 535 14,6|  434.722.730
1911 515 38,0 72|  351.453.606 | 1936 31,2 51,2 154|  485.546.157
1912 40,0 53,1 53| 513.370.170 | 1937 26,1 60,2 11,8| 731.328.418
1913 35,7 56,3 6,1| 519.423.930 | 1938 39,0 41,2 17,1|  376.465.808
1914 a4 420 5| __aors05.7 [ R
% % OTRAS % % OTRAS Monto total de

AN 0 exportaciones expc?rtaciones EXPORTACIONES Valot:es AN 0 exportaciones exp?rtaciones EXPORTACIONES las

ganaderas del agricolas del DE TODOS LOS corregidos ganaderas del agricolas del DE TODOS LOS .
total total RUBROS total total RUBROS exportaciones

27



APENDICE C

CUADRO C1.
Exportaciones por destino, con valores corregidos a precios de mercado, valores en pesos oro y export  aciones p.o.
distribuidas en presuntos destinos, 1880-1938
Alemania| Bélgica | Brasil | Espafig Est_ados Francia| Italia Pai_ses Re_ino Uruguay| . A Otr_os Montc:at:tal de
Afio Unidos Bajos | Unido ordeneg destinos exportaciones
1880 © 4,4 24,7 3,4 2,0 8,8 27,7 3,5 ¢ 9,2 ¢ 0,0 16,3 58.380.787
1881© 6,9 24,3 3,2 2,2 7,0 28,7 4,2 ¢ 6,7 ¢ 0,0 16,8 57.938.272
1882 © 8,0 23,9 3,6 2,1 4,9 27,3 2,8 ¢ 12,7 ¢ 0,0 14,7 60.388.934
1883 © 8,0 20,2 2,8 2,2 5,8 35,1 2,7 ¢ 9,9 ¢ 0,0 13,3 60.207.976
1884 © 10,0 21,9 2,1 2,2 6,0 33,1 2,7 ¢| 10,6 ¢ 0,0 11,4 68.029.836
*1885© 10,1 17,7 2,6 2,7 6,6 28,8 2,9 ¢| 152 ¢ 0,0 13,4 61.223.355
*1886 © 10,0 15,6 2,8 1,7 51 31,9 3,5 ¢ 144 ¢ 0,0 15,0 50.602.326
*1887 © 11,7 14,4 2,2 1,6 7,1 29,6 3,7 ¢| 20,3 ¢ 0,0 9,4 62.531.2472
*1888 © 13,3 16,7 2,5 3,1 6,7 27,9 2,7 ¢| 17,0 ¢ 0,0 10,1 69.037.164
*1889 © 13,9 13,3 6,1 2,7 6,3 31,3 3,2 ¢ 121 ¢ 0,0 11,1 63.962.082
1890 11,4 12,1 9,2 2,3 6,9 25,0 3,1 0,1 19,6 55 0,0 4,7 80.624.850
1891 11,6 16,9 9,9 1,4 4,6 23,5 3,5 0,0 16,5 4,4 0,0 7,9 83.344.708
1892 12,4 12,6| 11,6 2,6 4,7 18,6 3,8 0,0 21,3 3,5 0,0 9,0 89.041.273
1893 10,6 11,1 12,6 2,7 3,5 18,4 3,5 0,0l 22,5 3,9 0,0 11,2 93.034.270
1894 10,8 12,1 13,5 2,1 4,7 17,7 2,8 0,2| 234 4,5 0,0 8,3 104.414.69¢4
1895 13,9 13,5 6,6 1,0 6,9 17,2 2,7 15 211 3,1 D 12,6 129.736.1564
1896 14,6 11,4 8,2 0,8 5,0 21,0 3,0 2,1 21,6 2,5 D 9,8 128.384.781
1897 14,7 9,0 8,1 1,1 7,9 21,9 3,7 0,7 15,6 2,4 D 14,8 108.140.39(
1898 18,0 11,2 5,4 0,3 4,0 23,3 3,5 3,4| 22,2 2,8 D 5,9 152.843.70¢4
1899 18,6 14,2 3,8 0,9 3,9 21,7 2,6 24| 22,1 2,0 D 7,8 188.857.334

y

)
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1900 17,0 13,1 4,1 0,9 4,3 12,2 2,7 4,8 29,0 1,7 D 10,3 160.839.764
1901 15,9 9,2 6,0 0,7 5,3 16,5 2,4 2,8 28,6 29 D 9,6 178.359.784
1902 15,1 8,5 4,6 0,8 52 15,8 2,1 3,00 29,9 2,0 D 12,9 195.564.827
1903 15,9 10,5 3,8 0,6 3,4 15,5 1,9 42| 29,7 2,1 D 12,4 237.164.854
1904 18,6 9,8 3,8 0,3 3,7 12,0 15 50 33,2 0,7 D 11,3 278.237.483
1905 18,2 9,5 4,1 0,7 4,6 12,0 1,9 4,5 31,7 2,5 D 10,4 339.938.684
1906 20,0 11,4 3,8 0,3 4,3 12,5 2,2 4,4| 33,2 1,7 D 6,2 308.156.651
1907 18,5 12,4 4,5 0,3 3,5 13,0 1,7 3,3] 359 0,7 D 6,2 312.787.977
1908 17,2 12,9 3,9 0,7 3,4 8,6 2,0 52| 411 0,2 D 4,6 382.342.78¢
1909 16,4 12,8 4,1 0,2 6,3 10,2 3,1 4,5 36,7 0,4 D 53 416.345.983
1910 17,4 10,4 4,5 0,8 6,5 10,4 2,7 39| 369 0,4 D 6,2 390.696.65¢
1911 14,5 11,1 51 0,8 6,9 11,6 4,0 29| 378 0,7 D 4,5 351.453.606
1912 15,5 9,4 4,6 0,7 6,3 7,7 4,3 54| 391 1,2 D 58 513.370.17(
1913 16,0 8,4 4,8 1,0 4,4 7,9 3,8 6,7] 38,5 2,0 D 6,4 519.423.93(
1914v 7,5 4,3 3,9 0,7 12,2 4,9 2,1 2,7 364 1,2 17,6 6,5 407.806.774
1915% 0,0 0,0 3,7 1,2 15,7 7,0 6,9 3,2 32,2 1,6 23,0 55 596.477.656
1916% 0,0 0,0 4,8 1,7 21,9 12,5 5,3 0,0/ 30,9 1,2 13,4 8,3 545.817.183
1917 §v 0,0 0,0 4,1 1,7 29,3 13,2 5,2 1,0] 29,2 1,9 5,6 8,8 550.170.044
1918% 0,0 0,0 4,2 3,0 20,6 14,1 5,0 0,1 38,2 19 6,9 6,0 801.466.48¢
1919y 0,9 5,8 3,6 1,9 18,3 11,1 4,0 54| 285 0,8 12,0 7,7] 1.030.965.258
1920 5,9 7,9 2,1 0,8 15,1 8,1 5,6 8,2 339 1,7 D 10,8| 1.044.085.37
1921 11,1 8,3 4,2 0,8 9,2 6,0 57 8,5 37,7 0,7 D 8,0 671.129.42(
1922 11,9 10,1 4,0 0,9 12,1 7,3 6,2 8,6] 349 0,8 D 3,2 676.008.284
1923 11,6 8,7 3,2 15 11,9 8,7 5,9 8,6/ 31,3 0,9 D 7,6 771.361.26
1924 13,8 10,0 3,2 2,0 7,4 8,0 6,2 10,4 30,7 0,5 D 7,8| 1.011.394.58%
1925 13,8 9,2 3,8 2,2 8,5 8,6 6,3 8,71 311 0,6 D 7,4 867.929.807
1926 13,6 10,0 3,8 1,8 8,9 6,7 6,2 7,8 30,6 0,8 D 9,8 792.178.527
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1927 16,4 9,9 3,7 1,3 8,3 6,7 44| 11,00 28,3 0,6 1,8 7,6 1.009.325.08é
1928 13,7 9,2 3,8 2,1 8,3 5,9 8,7| 11,1| 28,6 0,7 0,6 7,3| 1.054.507.653
1929 10,0 10,7 3,9 2,6 9,8 7,1 5,7 9,6 32,1 0,6 0,6 7,3 953.743.919
1930 8,8 9,2 4,6 1,0 9,7 6,7 4,3 9,3| 36,5 1,0 0,8 8,1 614.104.18(
1931 8,2 9,3 3,0 1,2 6,0 8,5 4,8| 10,6/ 39,0 0,9 0,1 8,4 640.558.451
1932 8,7 10,9 1,6 2,1 3,4 9,2 53| 12,5 36,1 0,6 0,0 9,6 566.624.30(
*1933 7,6 10,1 4,4 0,8 7,8 6,4 3,9 9,6/ 36,7 1,2 0,1 11,4 365.094.954
*1934 8,3 9,8 4,2 0,8 55 54 4,2 11,4 384 0,6 0,2 11,2 391.943.863
*1935 6,9 8,7 4,8 1,0 12,0 4,7 4,0 8,9 34,3 0,6 0,2 13,9] 434.722.73(
*1936 5,8 7,8 6,3 0,7 12,2 53 2,5 8,5| 35,1 0,5 0,3 15,0] 485.546.151
*1937 6,8 9,4 57 0,2 12,7 4,1 6,1 9,4 29,1 0,5 0,4 15,6 731.328.414
*1938 11,6 7,4 7,0 0,5 8,5 5,4 2,5 7,3 32,8 0,6 0,5 15,9 376.465.804
Afio | Alemania| Bélgica | Brasil | Espafig 5?%%25 Francia| Italia Féz'jzis Sﬁi'gg Uruguay or dpt;nes dgst:i(;sos “::pn::,lta:{::::

Observaciones:

¥ Los embarques p.o. no se distribuyeron por presudéstinos entre 1914 y 1919, ya que con las distwrs de la Guerra, no fue posible estimarlos. bi&@mse
conservaron pequefios porcentajes a partir de pa28to que figuran asi en las estadisticas.

¢ En la década de 1880 las exportaciones a Paises Bojruguay, se hallan sumadas a otros destinos.

D. Distribuido en presuntos destinos.

§ Desde 1917 en adelante los valores en las estadison a precios de mercado, por lo que ya norggen valores.
* Afios en que se convirtieron los montos totalesfiguean en ADGEN en $ m/n a $ oro.
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CUADRO D1.

APENDICE D

Participacion relativa (%) de los principales rubros en las exportaciones canadienses, 1890 — 1938

. Madera y Aceroy Metales | Minerales| Productos
Productos | Productos | Fibrasy | productos P Monto total de
agricolas | animales | textiles forestales d sus no no quimicos y Otros las exportaciones
. erivados | ferrosos | metalicos | aleaciones

Afio y papel
1890 19,0 37,8 1,0 24,8 0,9 1,3 4,5 01| 107 94
1891 20,5 38,5 0,9 27,9 0,7 1,6 4,7 0,4 4,6 97
1892 28,0 36,6 1,0 22,1 0,7 1,3 43 0,3 5,7 112
1893 24,7 37,3 0,9 25,5 0,9 1,1 4,1 0,3 53 114
1894 23,5 39,8 0,9 24,1 0,9 1,6 4,0 03| 49 116
1895 18,2 43,0 1,9 23,4 1,1 2,3 4,5 04| 52 109
1896 16,1 42,9 1,9 24,8 1,1 3,4 4,0 0,3 5,4 116
1897 20,0 38,1 2,3 24,7 1,3 5,2 3,5 02| 46 134
1898 28,0 36,6 0,8 18,4 0,3 6,3 3,0 0,4 5,7 160
1899 24,7 38,5 0,5 19,9 2,0 5,7 3,2 0,3 5,2 155
1900 21,6 39,3 1,0 17,9 2,0 10,3 3,4 03 43 183
1901 20,5 35,5 1,1 17,1 2,2 17,1 3,7 0,5 2,4 195
1902 23,2 36,2 1,0 16,9 31 12,9 3,4 06| 26 210
1903 23,7 37,5 0,8 18,6 3,2 10,3 3,4 0,6 2,0 225
1904 21,9 36,6 1,1 18,1 3,0 13,0 31 0,7 2,5 211
1905 19,1 38,4 1,5 19,8 2,6 13,1 3,3 0,8 1,4 201
1906 26,1 34,5 1,4 18,5 2,3 11,5 3,2 0,9 1,7 247
1907 20,7 32,0 1,1 20,3 2,5 11,5 31 10| 78 244,9
1908 29,7 27,1 1,3 20,2 2,4 12,7 3,0 1,0 2,4 263
1909 32,8 26,0 1,3 18,7 2,7 11,8 3,0 1,1 2,8 260
1910 35,0 23,8 1,2 19,1 2,6 11,1 2,9 1,1 3,1 299
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1911 31,8 24,4 1,1 19,4 3,4 11,8 3,4 1,4 3,2 290
1912 38,4 21,9 1,2 16,6 3,8 11,4 2,6 1,5 2,6 308
1913 43,1 16,8 1,2 15,0 3,9 13,2 2,6 1,5 2,7 377
1914 46,2 17,1 0,7 14,0 4,0 11,9 2,0 1,2 3,0 455
1915 37,7 23,0 3,0 14,9 4,4 10,2 2,0 1,1 3,8 461
SIN SIN SIN SIN SIN
1916 | paTos DATOS DATOS SIN DATOS | SIN DATOS | DATOS | DATOS SIN DATOS 100 779
SIN SIN SIN SIN SIN
1917 | paToS DATOS DATOS SIN DATOS | SIN DATOS | DATOS | DATOS SIN DATOS 100 1179
1918 37,0 13,2 1,9 7,3 4,1 5,7 1,3 31| 264 1586
1919 22,8 19,3 2,2 12,2 6,5 6,2 21 45| 243 1269
1920 32,2 24,3 2,6 16,6 6,3 4,3 2,3 1,8 9,5 1290
1921 39,8 15,6 1,6 23,5 6,3 3,8 3,3 1,7 4,4 1210
1922 42,2 18,0 0,6 23,9 3,8 3,7 3,0 1,2 3,6 753
1923 43,2 14,4 0,8 24,2 5,4 4,7 2,9 1,5 2,9 945
1924 40,7 13,3 0,8 25,8 6,3 6,2 2,5 1,5 2,9 1058
1925 41,0 15,1 0,9 23,5 5,3 8,4 1,9 1,5 2,5 1081
1926 55,0 0,0 0,5 21,6 5,7 5,6 2,0 1,2 8,3 1328
1927 55,5 0,0 0,9 22,8 5,5 6,4 2,2 14| 53 1231
1928 57,4 0,0 0,7 21,2 5,2 6,8 1,9 1,3 5,4 1364
1929 45,7 0,0 0,8 24,8 7,7 10,0 2,5 1,9 6,6 1178
1930 43,3 0,0 0,8 28,3 5,5 10,6 2,6 1,8 7,1 883
1931 44,5 0,0 0,9 30,9 33 9,4 2,5 18| 68 600
1932 50,8 0,0 1,0 26,9 33 8,9 1,9 2,2 5,0 498
1933 48,2 0,0 1,3 24,5 4,2 12,5 2,5 2,4 4,4 535
1934 45,7 0,0 1,1 24,6 5,7 13,7 2,4 22| 47 656
1935 42,6 0,0 1,3 23,8 6,8 15,7 2,4 2,2 5,2 738
1936 48,1 0,0 1,3 22,1 5,5 14,1 2,5 1,9 45 951
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1937 36,7 0,0 1,4 26,0 6,6 19,2 3,1 2,1 4,9 1012
1938 34,6 0,0 1,5 24,9 7,1 21,2 2,9 2,3 5,4 849
. Madera y Aceroy Metales | Minerales | Productos
Productos | Productos | Fibrasy | productos Sus ho no quimicos y | Otros Monto total de
. agricolas | animales | textles | forestales | .. o-q05 | ferrosos | metdlicos | aleaciones las exportaciones
Afio y papel

Fuente:M.C. Urquhardt & K.A.H.Buckley (ed.Hlistorical Statistics of Canada oronto, Macmillan Co., 1965, pp. 173-175, 178.1185.

Nota: Desde 1919 se trat6é de afios calendarios, ent&yl 9919 se tratd de afios fiscales finalizadod ele8marzo y entre 1890 y 1908 cerrados el 30rde.ju

CUADRO D2.

Participacion relativa (%) de productos destacados en las exportaciones canadienses, en mill. CAD

Metales Metales

no Papel de | Trigoy | Pulpa de Monto total de las no Papel de | Trigoy | Pulpa de Monto total de las
Afo | Madera| Magquinaria| Vehiculos| ferrosos | periodico | harina | madera| Otros exportaciones Afo | Madera| Maquinaria| Vehiculos| ferrosos | periodico | harina | madera| Otrog exportaciones
1800 24,7 0,0 0,0 1,2 00| 3.2 0,2 70,6 97 | 1015| 55 0,6 0,4 6,5 19| 1441 1,2| 69,7 779
1801] 20,5 0,0 0,0 1,4 00| 50 03] 728 112 | 06| 43 04 038 5,7 1,7| 187 08| 67,6 1179
1802| 18,4 0,0 0,0 1,2 00| 123 04| 67,7 114 | 1o17| 35 0,4 0,4 48 16| 214 1,3 66,6 1586
1803| 21,6 0,0 0,0 1,0 00| 103 04| 66,6 116 | 1015| 41 0,7 0,4 5,7 30| 367 20| 47,4 1269
1804 22,0 0,0 0,0 1,7 00| 10,1 0,5 65,8 109 | 1919| 54 1,2 0,7 6,1 37| 148 2,7 65,4 1290
1805 17,2 0,8 0,0 2,2 00| 7.2 05| 721 116 | 1020| 81 1,4 1,2 4,2 49| 194 3,2 57,7 1298
1896 16,4 0,7 0,0 2,9 00| 66 05| 72,8 134 | 1001| 143 2,2 2,2 5,7 11,3| 463 88| 92 814
1807 16,9 0,6 0,0 44 00| 69 04/ 70,8 160 | 1522| 7,9 0,9 1,0 3,1 78| 261 4,0 49,1 894
1808 14,8 1,2 0,0 6,5 00| 17,4 08] 594 155 1003| 101 038 2,9 43 79| 307 4,2 | 39,0 1016
1899 13,1 1,3 0,0 4,8 00| 93 07| 70,8 183 | 1924| 122 1,2 3,6 6,3 93| 318 4,41 31,2 1042
1000] 13,3 1,2 0,0 9,7 00| 97 0,9 65,0 195 1005| 89 1,3 2,5 7,2 80| 257 34| 431 1252
1901] 11,9 1,1 0,0 15,7 00| 86 09| 61,8 210 | 1o26| 92 1,5 3,4 7,6 8,6| 34,0 3,9 31,8 1277
1002] 12,4 1,1 0,0 12,0 00| 133 0,9 60,3 225 1027| 89 1,8 2,9 6,4 10,0| 34,3 41| 316 1231
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1003| 14,7 1,4 0,0 10,9 00| 161 15| 55,4 211 | 1028| 74 1,6 2,0 6,8 99| 30,2 341|386 1364
1004] 14,4 1,6 0,0 13,9 00| 119 1,2| 56,9 201 1020| 80 2,0 3,9 10,0 12,6 41,9 38] 17,8 1178
100s| 11,7 1,3 0,0 10,5 0,0 7,3 1,4 67,8 247 | 1930| 104 2,9 43 10,5 17,2| 296 51| 19,9 883
1906| 18,8 1,8 0,0 15,1 1,0| 208 1,8 40,7 192 | 1631| 103 2,2 28 9,3 220| 350 58| 12,5 600
1907| 11,8 1,2 0,0 10,6 06| 99 1,1 64,7 263 | 1032| 82 1,2 0,9 8,8 21,5| 27,3 56| 26,4 498
1008 15,8 1,7 01 13,1 13| 204 1,5 | 46,1 260 | 1053| 47 1,0 1,5 12,5 144| 27,7 34| 349 535
1909| 13,0 1,4 0,1 10,4 08| 21,1 1,4| 51,7 299 | jo34| 61 0,7 2,0 13,7 11,7 21,2 3,8 40,7 656
1910| 16,2 1,8 01 11,4 11| 22,8 1,8 44,8 290 | 1035| 64 1,2 3,0 15,7 11,9| 205 35/ 37,8 738
1011 14,6 2,2 02 11,0 13| 201 1,9 48,7 308 | 1035| 5,9 13 28 14,1 102| 17,7 2,9 45,1 951
1012] 10,9 1,8 04 9,3 1,0| 22,0 1,4 53,3 377 | 1037| 83 2,0 2,7 19,3 134| 14,6 42| 35,6 1012
1013 95 1,6 0,5 11,0 24| 240 1,2] 49,8 455 | 1953| 82 2,1 2,9 28,7 133| 12,6 33| 287 849
Metales Monto total de Metales Monto total de
no Papel de | Trigoy | Pulpa de las . no Papel de | Trigoy | Pulpa de las .
Afio | Madera| Maquinaria| Vehiculos| ferrosos | periédico | harina | madera| Otrog eXportaciones | Afio | Madera| Maquinaria| Vehiculos| ferrosos | periddico | harina | madera| Otrog eXportaciones
FuenteB.R. Mitchell,International Historical Statistics. The Americd§,50- 1993 Londres, Macmillan,1998, pp. 506 y 510.
CUADRO Ds.
Participacion relativa (%) de los destinos de las exportaciones canadienses, en mill. de CAD
Reino | Estados Monto total de las Reino Estados Monto total de las
Afos | Unido | Unidos | Alemania |Japén | Otros exportaciones Afos Unido Unidos | Alemania | Japdn | Otros exportaciones
1890 49,5 42,3 0,5 00 77 971915 58,0 25,8 0,0 01| 16,0 779
1891 43,8 36,6 0,4 0,0 19,2 1121916 62,9 23,8 0,0 0,1 13,1 1179
1892 57,0 34,2 0,8 0,0l 80 11411917 53,3 26,4 0,0/ 03] 201 1586
1893 55,2 37,9 0,7 0,0 6,2 1161918 42,6 35,9 0,0 0,9| 20,6 1269
1894 63,3 33,0 1,8]i 1,8 1091919 37,9 36,0 0,0 0,6| 255 1290
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1895 53,4 35,3 0,5 0,0/ 107 1161920 24,1 41,8 0,6/ 05| 330 1298
1896 50,0 32,8 06/ 00| 166 1341921 36,7 36,0 06| 18] 249 814
1897 48,1 30,6 0,6 01| 206 1601922 42,4 41,3 1,1 17| 135 894
1898 67,7 29,7 1,2 01| 14 1551923 35,4 42,4 1,6/ 27| 179 1016
1899 54,1 24,6 12| 01| 201 1831924 38,0 40,0 23| 21| 176 1042
1900 55,4 354 09/ 01/ 83 195 |1925 40,6 37,9 25| 28| 16,2 1252
1901 50,0 34,3 1,00 01| 146 2101|1926 35,0 36,5 27 23| 235 1277
1902 52,0 31,6 1,2 01| 151 2251927 334 38,8 34| 27| 217 1231
1903 62,1 34,1 1,0 01| 27 2111928 31,5 36,7 34| 31| 253 1364
1904 58,7 36,3 0,9 01/ 39 2011929 23,9 43,7 21| 26| 276 1178
1905 413 31,2 04| 02| 269 24711930 23,8 39,6 1,5/ 22| 33,0 883
1906 54,5 40,2 08/ 02 43 2441931 29,0 39,2 17| 28| 273 600
1907 47,9 34,6 0,9 0,3 163 2631932 35,9 33,1 1,6/ 24| 269 498
1908 48,5 32,7 06/ 03] 180 2601933 39,4 32,3 1,9 24| 239 535
1909 46,5 34,8 0,8 02| 177 2991934 41,3 34,1 09| 26| 210 656
1910 455 36,2 0,9 02| 171 2901935 41,2 37,0 05| 2,0 193 738
1911 47,7 33,1 12| 02| 178 3081936 41,6 36,3 07, 21| 193 951
1912 451 37,1 08 03] 167 3771937 39,8 36,8 1,2| 26| 197 1012
1913 473 36,0 09| 04| 155 4551938 40,2 32,9 21| 25| 224 849
1914] 408 377l 05| 02| 210 so1 [
Reino | Estados Monto total de las Reino Estados Monto total de las
Afos | Unido | Unidos | Alemania |Japén | Otros exportaciones Afos Unido Unidos | Alemania | Japdn | Otros exportaciones

FuenteB.R. Mitchell,International Historical Statistics. The Americd§50- 1993Londres, Macmillan,1998, pp. 434, 437, 455 y.456
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APENDICE E.

Exportaciones de Australia. Total, principales dest

inos, y principales productos.

Millones de libras australianas y porcentajes.

Total Gran | Estados % % % Suma 3 dest. % Suma 3 prod.
Af0 | comercio| Bretaiia| Unidos | Japén G.B. | EE.UU.| Japdn| principales %| Lana Carne| Trigo % Lana| % Carne| Trigo | principales %
1890 28,2 20,8 1,4 0]/738]| 4,96 0,00 78,7 16 0,3] 15| 56,7 1,1 5,3 63,1
1891 39,3 25,5 2,8 0/649| 7,12| 0,00 72,0 20 0,5| 2,2| 50,9 1,3 5,6 57,8
1892 34,6 23,2 1,8 0[67,1] 5,20 0,00 72,3| 19 0,7] 11| 549 2,0 3,2 60,1
1893 35,8 23,6 0,7 0[659| 196| 0,00 679| 17 1| 15| 475 2,8 4,2 54,5
1894 34,6 22,9 0,5 0/66,2| 145| 0,00 67,6| 15 14| 14| 434 4,0 4,0 51,4
1895 36,5 23,7 1 01649 2,74| 0,00 67,7| 16 2] 0,8] 438 5,5 2,2 51,5
1896 37,8 21,6 24 0,1|57,1| 6,35| 0,46 64,0 15 1,8 0,3| 39,7 4,8 0,8 45,2
1897 40,9 25,8 2,7 0,1/63,1] 6,60| 0,39 70,1| 13 18| 05| 318 4,4 1,2 37,4
1898 44 23,9 6 0,1/54,3]| 13,64| 0,42 68,4| 14 2| 06| 318 4,5 1,4 37,7
1899 52 26,6 29 0,2|512| 5,58| 0,75 575| 18 25| 1,7 346 4,8 3,3 42,7
1900 49,2 25,2 4,8 0,2|512| 9,76| 0,79 61,8| 13 24| 15| 264 4,9 3,0 34,3
1901 49,7 25,2 3,4 0,1150,7| 6,84| 0,40 57,9 15 24| 28| 30,2 4,8 5,6 40,6
1902 42,6 20,2 2,7 0,4(474]| 6,34 1,98 55,7 13 2| 14| 305 4,7 3,3 38,5
1903 47 20 2,6 0,1/42,6| 5,53| 0,50 486 | 14 15| 0,2] 29,8 3,2 0,4 33,4
1904 56,3 27,6 2,2 0,6[490| 391| 2,17 55,1| 17 14| 53| 30,2 2,5 9,4 42,1
1905 55 26,7 1,1 0,7148,5| 2,00| 2,62 53,2 20 18| 42| 364 3,3 7,6 47,3
1906 67,7 32,9 4,3 0,2148,6| 6,35| 0,61 55,6| 23 1,7 49| 34,0 2,5 7,2 43,7
1907 71,4 34 24 0,7/476| 3,36 2,06 53,0] 29 21| 48| 40,6 29 6,7 50,3
1908 63,7 29,5 24 1,2|46,3| 3,77| 4,07 54,1| 23 19| 31| 36,1 3,0 4,9 44,0
1909 64,2 30,9 2,6 19/48,1] 4,05| 6,15 58,3| 25 24| 66| 389 3,7 10,3 53,0
1910 73,5 37,7 1,6 0,7|51,3| 2,18| 1,86 55,3| 29 41 99| 395 54| 135 58,4
1911 77,9 35,3 1,7 0,8[453| 2,18| 2,27 49,8| 26 35| 96| 334 4,5 12,3 50,2
1912 77,7 315 2 1,2[405| 257| 381 46,9| 26 39| 64| 335 5,0 8,2 46,7
1913 76,8 34,8 2,6 1,41453| 3,39| 4,02 52,7 26 6,6 8| 339 8,6 10,4 52,9

Media
1890-
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1915 57,9 38 4,7 2/65,6| 8,12| 5,26 79,0 22 10| 0,9] 38,0 17,3 1,6 56,8
1916 64,1 33 10 3,3/51,5| 15,60 10,00 77,1 27 3,4 8| 421 5,3 12,5 59,9
1917 86,3 58 2,3 3,7/67,2| 2,67| 6,38 76,3| 29 75| 13| 33,6 8,7 15,1 57,4
1918 75,1 38 11 3,3|50,6| 14,65| 8,68 73,9| 25 6,5 6| 33,3 8,7 8,0 49,9
1919 107 60 9 3,8|56,1| 841| 6,33 70,8| 43 75| 11| 40,2 70| 10,3 57,5
1920 144 81 11 7,2156,3| 7,64| 8,89 72,8| 51 11| 23| 354 7,6 16,0 59,0
1921 127 67 6,8 291528 5,35| 4,33 62,4| 34 58| 34| 26,8 46| 26,8 58,1
1922 124 58 6,6 8(46,8| 5,32|13,79 65,9| 48 44| 29| 38,7 35| 234 65,6
1923 116 52 9,6 9,3/44,8| 8,28|17,88 71,0| 57 6,4| 85| 49,1 5,5 7,3 62,0
1924 117 46 6,7 12139,3| 5,73|26,09 71,1| 56 26| 14| 479 2,2 12,0 62,1
1925 161 69 9,2 12(142,9| 5,71|17,39 66,0| 63 6,5 35| 39,1 40| 217 64,9
1926 144 61 10 11142,4| 6,94|18,03 67,3| 63 6,7| 17| 43,8 4,7 11,8 60,2
1927 133 48 8,6 10/36,1| 6,4720,83 63,4| 60 45| 21| 451 34| 158 64,3
1928 138 52 7 13|37,7| 5,07|25,00 67,8| 66 43| 15| 478 3,1 10,9 61,8
1929 139 50 5,8 11/36,0| 4,17|22,00 62,1| 62 58| 20| 44,6 4.2 14,4 63,2
1930 98 43 4,2 6,643,9| 4,29|15,35 63,5| 43 6,7| 12| 439 6,8 12,2 63,0
1931 90 40 29 9,5[44,4| 3,22|23,75 71,4 35 58| 16| 38,9 6,4| 17,8 63,1
1932 96 48 2 12|50,0| 2,08|25,00 77,1 32 6| 19| 333 6,3 19,8 59,4
1933 98 47 1,3 12/48,0| 1,33|25,53 74,8| 36 57| 18| 36,7 5,8 18,4 60,9
1934 114 54 2,5 141474 2,19|25,93 755| 57 6,6| 89| 50,0 5,8 7,8 63,6
1935 104 54 2,8 12|51,9| 2,69|22,22 76,8| 39 83| 12| 375 80| 115 57,0
1936 124 61 5,6 18149,2| 4,52|29,51 83,2| 52 7,71 14| 41,9 6,2 11,3 59,4
1937 148 73 11 9,7149,3| 7,43|13,29 70,0| 63 9,8| 19| 426 6,6 12,8 62,0
1938 142 79 34 59|556| 2,39| 7,47 65,5| 47 11| 21| 33,1 7,7 14,8 55,6
Media
1914-
38

Suma 3 dest. Suma 3 prod.
Afo Japén G.B. | EE.UU.| Jap6n| principales %| Lana Carne| Trig % Carne| Trigo | principales %

Sin datos para 1914. FuentB:R. Mitchell, International Historical Statistics. Africa Asia dnOceania, 1750-1988Basingstoke, Inglaterra., Macmillan Press Ltd95,9Pp. 534-7; 613-14 y 649/50.
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